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1. Die naturliche Person im IPR (anwendbares Recht)

I. DAS AUF PERSONENRECHTLICHEVERHALTNISSE IM ALLGEMEINEN AN-
WENDBARE RECHT

1. Zur Gesetzessystematik

Das Personenrecht sagt, wen die nationale Rechtsordnung als Person im Rechtssinne, d.h. als
Tragerin von Rechten und Pflichten anerkennt. Es bestimmt Beginn und Ende der Rechts-
pergnlichkeit sowie weitere rechtlich bedeutsame Eigenschaften und Attribute deliatetn
und juristischen Personen. Insoweit liefert das Personenrecht der nationalen Privatrechtsord-
nung wesentliche Bausteinérfdie Zuordnung von Rechten und Pflichten.

Die Materien, die das ZGB in dessen nRersonenrecht* bezeichneten ersten Tit.(
11-89's ZGB) behandelt, werden im IPRG an verschiedenen Stellen geregelt:

> Natirliche Personen, insb. Rechts- und Handlualggfkeit, Name, \Verschollener-
klarung:Art. 33-42 IPRG;

> Juristische PersoneArt. 150-165 IPRG,
> Per®nlichkeitsverletzungerrt. 129-142 IPRG,

> Interner Schutz der Pdislichkeit, Geschftsstatut (i.S.vArt. 27 ZGB): subsidar Art.
17 IPRG;

> Einzelne Attribute wie Wohnsitz, geanlicher Aufenthalt, Niederlassung, Sitz, Staats-
angelirigkeit: Art. 20-24 IPRG.

2. Hauptsachliche Ankniipfung: Wohnsitzprinzip

Die schweizerischen Gerichte und Betien haben in personenrechtlichen \thissen, so-
weit das Gesetz nichts anderes vorsieht, das Recht am Wohnsitz der betroffdiréohest
Person anzuwendenrit. 33 Abs. 1 IPRG). Massgeblich ist der Wohnsitzbegriff ifrt. 20
IPRG, nicht etwa derjenige des ZGB.

Da die darauf folgenden Kollisionsregelar{. 34—42 IPRG) fast den gesamteifbrigen
Bereich im Recht der natlichen Personen abdecken, kommt dérh 33 Abs. 1 IPRG im
wesentlichen nur Auffangfunktion zu.

Art. 33 Abs. 1 IPRG schafft also nicht etwa ein sog. Personalstaifutdie natirlichen
Personen. Wie im alten, so gibt es recht im neuen schweizerischen IPR keine dem Personal-
statut im IPR Frankreichs, Deutschlands oder Italiens vergleichbare einheitliche odé@reprim
Anknuipfung in allen personen-, familien- und erbrechtlichen Hauptfragen.

[I. DIE RECHTSFAHIGKEIT DER NATURLICHEN PERSONEN

1. Die allgemeine Rechtsihigkeit

Die Rechtshhigkeit einer natrlichen Person untersteht geArt. 34 Abs. 1 IPRG schweize-
rischem Recht (lex fori). Damit verweist das IPRG auf. 11 ZGB, welcher jeder Person (als
programmatische Norm) die Reclibigkeit zuweist. Der Sinn voart. 34 IPRG ist jedoch
nicht, jene Regelung mit all ihrendglichen Einschitnkungen ziilbernehmen, vielmehr soll
das Recht auf Rechtfigkeit moglichst umfassend geéMarleistet werden.
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Die richtige Ankripfung der Rechtghigkeit im IPR besteht grundtlich in einer un-
selbséindigen, akzessorischen Arlgfung, d.h. in der Unterstellung der Rechtsfkeit
natirlicher Personen unter das Recht, das in der zu beurteilenden Frage insgesamt anwendbar
ist (lex causae). Diese richtige Anlpfung kommt inArt. 34 Abs. 2 IPRG zum Ausdruck.

2. Abgrenzung zur Handlungsfahigkeit

Obgleich Rechts- und Handlungsiigkeit begrifflich in einer bestimmten nationalen Rechts-
ordung klar unterschieden werdedrnen, ist darauf hinzuweisen, dass diedie beiden Be-

griffe geltenden Voraussetzungen im Hinblick auf ein bestimmtes Recht nicht selten dieselben
sein Knnen. Vor allem sind besondere Rechlsfkeiten und besondere Handlurédsbkei-

ten nicht immer leicht zu unterscheiden. Dennoginftgén beziglich der Unterstellung unter

Art. 34 Abs. 1 IPRG oderArt. 35 Abs. 1 IPRG keine uriiberwindbaren Qualifikationspro-
bleme auftauchen. Einerseits hat der Gesetzgeber im IBRBesondere Rechts- und Hand-
lungsfahigkeiten spezielle Kollisionsregeln aufgestellt (z¥8. 44, 94, 142 IPRG). Anderer-

seits wird der Richter bei der Abgrenzung von der Qualifikation lege fori ausgehen und dabei
den Zweck der unterschiedlichen Anipfung bedenken: Eine Frage der Rechhgfkeit ist

eher anzunehmen, wenn es um den Schutz des Individuumgeonréassigen Beschnkun-

gen geht; eine Frage der Handlurigsfikeit, wenn auch Interessen Dritter it sind.

3. Beginn und Ende der Rechtshhigkeit

GemissArt. 34 Abs. 2 IPRG ist fur Beginn und Ende der Rechiiigkeit lex causae mass-
gebend. Dem anwendbaren Recht unterliegt auch die Rechtsstellung der noch nicht geborenen
Person (nasciturus*). Ebenfalls ist es dem Wirkungsstatuiibarlassen, welche (beséhkte)
Rechtsstellung dem Menschéher den Tod hinaus zugestanden wird.

4. Lebens- und Todesvermutungen, Kommorientenvermutungen

Lebens- und Todesvermutungen, welche die Beweislastién Nachweis des Lebens bzw.

des Todes einer Person in Hinsicht auf eine bestimmte Rechtsfolge regeln, sind als Teil der
ohnehin anwendbaren Rechtsordnung — namentlich des Erb- oder Ehestatuts — mitanzuwen-
den. Dasselbe giltiir die Kommorientenvermutungen, mit welchém flie Reihenfolge bzw.
Gleichzeitigkeit des Eintrittes des Todes mehrerer Personen Vermutungen bzw. Beweislastver-
teilungen aufgestellt werder(t. 34 Abs. 2 IPRG analog).

Den allgemeinen gesetzlichen Regeln der anwendbaren Rechtsordnungen gehen selbst-
verstindlich belkrdliche Feststellungetiber den Eintritt und den Zeitpunkt des Todes einer
Person vor; dies jedenfalls dann, wenn sie auf konkreten Feststellungen eines Arztes oder von
Zeugen beruhen.

[Il. TODES UND VERSCHOLLENERKLARUNGEN

Primar ist zu piifen, ob eine im Ausland ausgesprochene Todes- oder Verscholkameryl
nach den Regeln eines Staatsvertrages odeAded?2 IPRG zu anerkennen ist. Nur wenn
dies nicht der Fall ist, stellt sich die Frage einerall§ in der Schweiz vorzunehmenden Ver-
schollenerkrung.

Insoweit schweizerische Zuasidigkeit fir die Verscholleneridrung bestehtArt. 41 Abs.
1 und 2 IPRG), beurteilen sich Voraussetzungen, Verfahren und Wirkungen der Verscholle-
nerkliarung nach schweizerischem Rechit(41 Abs. 3 IPRG). Die Anwendung der lex fori
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rechtfertigt sich damit, dass die Verschollenéarlihg regelrassig dort angestrebt wird, wo sie
ihre Wirkungen hauptgchlich entfalten soll.

IV. DIE HANDLUNGSFAHIGKEIT

1. Das Handlungsthigkeitsstatut

Art. 35 IPRG unterstellt die Handlungghigkeit einer ndtrlichen Person im Sinne einer Son-
derankiipfung dem Recht an deren Wohnsitz. Wie im bisherigen Recht wird also die Frage
der Handlungsfhigkeit vom Vertrags- oder anderen Wirkungsstatut abgespalten. Es soll damit
Konstanz undUbiquitat* in der Beurteilung der Handlunggfigkeit angestrebt werden.

Das Handlungsthigkeitsstatut sagt nur, ob die bdiche Person grundszlich hand-
lungsfahig sei, und welches die unmittelbare Rechtsfolge mangelnder oder uimvaditgtr
Handlungshhigkeit sei. Ob ein Rechtsgegdhiiberhaupt gnzliche oder beschnkte Hand-
lungsfhigkeit erfordert, bestimmt hingegen das auf dieses Rechtsifeackwendbare Recht
(Vertragsstatut).

2. Anknupfung an den Wohnsitz

Art. 35 IPRG stellt fur die Handlungsthigkeit auf den Wohnsitz der riatichen Person ab.
Weitaus die meisten Rechtsgeatte geht man im Wohnsitzstaat ein; die handelnde Person
kann sich damit grun@sézlich auf die Anwendung des ihr vertrauten Domizilrechtes verlassen.
Auch Vertragspartner und Dritte (&lbiger) kbnnen in die Anwendung des Wohnsitzrech-

tes, das sie vorhersehearinen, vertrauen. Im greazerschreitenden Gesiftsverkehr ist die
Nationali@at des Vertragspartners zumeist nicht erkennbar, wohl aber dessen Wohnsitz. Somit
vermag tendenziell das Wohnsitzprinzip sowohl die handelnde Person als auch deren Vertrags-
partner besser zu siatzen.

Massgeblich ist der Wohnsitz der handelnden Person zur Zeit der rechtlich relevanten
Handlung (Abgabe der Willensegdung, Vertragsschluss).

Eine Rickverweisung des IPR des Domizilstaates auf schweizerisches Recht ist nach
SCHWANDER gestitzt aufArt. 14 Abs. 2 IPRG grundsitzlich zu beachten.

Gegetiiber einem aughdischen Recht mit bedeutend niedrigereimiligkeitsalter bleibt
der ordre public vorbehalten. Dabei spielt eine Rolle, wie schwierig das in Frage stehende
Rechtsgesdift zuliberblicken ist. Ordre public-widrig sind sodann Besatkungen oder Aus-
schluss der Handlungifigkeit aus Ginden der Religion, der Rasse, des Geschlechts, der Po-
litik, ebensolibern@ssige vertragliche Bes@nkungen.

Hat die zusindige in- oder aughdische Betwrde durch Gerichtsentscheidung oder Verwal-
tungsakt einer Person nach Akkling der Umsinde des Einzelfalles die Handlungjsigkeit
entzogen oder besdimkt, so geht ein solcher naéht. 85 IPRG in der Schweiz anerkannter
Gestaltungsakt derrt. 35 IPRG vor.

Die kollisionsrechtliche Verweisungif die Handlungsthigkeit auf ein ausindisches
Recht umfasst vor allem das Element detirMigkeit. Die Urteils&higkeit wird wohl vom
Gesetz regeldssig vermutet. Fehlt sie im Einzelfall, so kann dies regsbkig aufgrund ei-
ner vormundschaftlichen Massnahme festgestellt werdenyélche sich Zugindigkeit und
anwendbares Recht naéht. 85 IPRG bestimmen.
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3. Beibehaltung der Handlungsthigkeit nach Wohnsitzwechsel

Ein Wechsel des Wohnsitzes BGart genassArt. 35 IPRG die einmal erworbene Hand-
lungsfihigkeit (besser: Mndigkeit) nicht. Damit wird der Verkehrsschutz vom Geséber
den Schutz der handelnden Person gestellt.

4. \erkehrsschutz

Art. 36 Abs. 1 IPRG bestimmt, dass sich eine Person, die nach dem Recht des Wohnsit-
zes handlungsu@hig war, nicht im Nachhinein auf die Handlungsaimfykeit berufen darf.

Es werden damit Geséltspartner im Vertrauen darauf, dass alle in diesem Staat handeln-
den Personen im selben Alter véltjrig und unter denselben Voraussetzungen handlanigsf
sind, geschitzt. Dieser Verkehrsschutz gilifin der Schweiz oder im Ausland abgeschlossene
Rechtsgesdcifte. Jedoch bietetrt. 36 IPRG zumeist nur Verkehrsschutz bei Abschluss von
Rechtsgesdiften unter Anwesenden.

Art. 36 Abs. 1 IPRG ist nicht unproblematisch, denn er sghkt den Schutz der Min-
derjahrigen oder sonst nicht Handlungkigen ein. Diese Bestimmung sollte daher restriktiv
ausgelegt werden.

Der besondere Verkehrsschutz n&ett. 36 Abs. 1 IPRG findet keine Anwendung auf
familienrechtliche oder erbrechtliche Rechtsgédehoder auf Rechtsgesiite tiber dingliche
Rechte an Grundgtken @rt. 36 Abs. 2 IPRG).

5. Mundigerklarung

Mundigerkirungen unterliegen dem Wohnsitzrechit( 35 IPRG).

6. Erwerb der M Undigkeit durch Heirat

Unmiindige mit Wohnsitz in der Schweiz werden mit der Eheschliessung in der Schweiz oder
mit der Anerkennung der im Ausland geschlossenen Hivedig (Art. 45a IPRG).

V. GESCHLECHTSZUGEHKDRIGKEIT

Geschlechtszugéhigkeit und das Transsexuellenrecht beurteilen sich nach Wohnsitzrecht
(Art. 33 Abs. 1 IPRG).

VI. KUNSTLICHE FORTPFLANZUNG

Weil die medizinische Technik, welche digikstliche Fortpflanzung beim Menschen erst
moglich macht, jedenfalls heute noch von Spitaleinrichtungen und besonderem Fachwissen
spezialisierteiArzte ablangt, richten sich der Umfang, der Eingriffe und die Umschreibung
der Personenkreise, welche von diesen Einrichtungen Gebrauch manmaenk nach dem
offentlichen Recht am Ort des Spitales bzw. der Arztpraxis.
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VII. DAS NAMENSRECHT

1. Der Name

Das schweizerische IPR épft den Namen unaldimgig vom sog. Wirkungsstatut an. Dies er-
gibt sich aus den Vorbehalten ixt. 63 Abs. 2, Art. 64 Abs. 2, Art. 82 Abs. 3 IPRG Damit
nimmt das IPRG vor allem auf den pérdichkeitsrechtlichen und individualisierenden Cha-
rakter des NamensiRksicht, aber auch auf dessen Einordnungsfunktion innerhalb einer be-
stimmten Gesellschaftsordnung bzw. innerhalb des (Wohnsitz-)Staates. Der praktische Vorteil
der selbsindigen Ankiapfung des Namens liegt darin, dass damit eine kl@rguhg erreicht
wird. GemaissArt. 37 Abs. 1 IPRG untersteht der Name einer Person mit Wohnsitz in der
Schweiz schweizerischem Recht. Der Name einer Person mit Wohnsitz im Ausland richtet
sich nach derjenigen Rechtsordnung, auf welche das IPR des Wohnsitzstaates véniveist (
37 Abs. 1 IPRG.

Bei der Bestimmung des Wohnsitzes bzw. der Staatsamgideit im Rahmen degrt.
37 Abs. 1 bzw. Abs. 2 IPRGkommt es auf die Vesitnisse im Zeitpunkt des namensrecht-
lich relevanten Ereignisses ajiei welchem der Name des Direktbetroffenen allenfalls einer
Veranderung unterliegt, Solche namensrechtlich bedeutsame Ereignisse sind (nebst der eigent-
lichen Namenanderung durch béndlichen Entscheid) Geburt, Anerkennung sowie Legitima-
tion (nach augindischem Recht) und Adoption, Eheschliessung und Ehescheidung. Namens-
rechtlich ohne Bedeutung ist dagegen der Tod, ein blosser Wechsel des Wohnsitzes sowie Er-
werb oder Verlust einer Staatsangebkeit.”

Art. 37 Abs. 2 IPRG gestattet es Schweizern mit Wohnsitz im Ausland oder @urn
mit Wohnsitz in der Schweiz, aber auch Aastlern mit Wohnsitz im Ausland oder Personen
ohne Wohnsitz ihren Namen unter das Heimatrecht (einseitige Rechtswahl) zu stellen. Dop-
pelstaater &nnen nur das Recht ihrer effektiven Staatsadggkeit (Art. 23 Abs. 2 IPRG)
wahlen. Far Flichtlinge und Staatenlose schliesst. 24 Abs. 3 IPRG eine Rechtswahl zu-
gunsten des Heimatrechts aus. Zur Unterstellung unter das Heimatredigt gere einfache,
im Rahmen desrt. 177d Abs. 1 ZStV schriftliche Erkhrung gegeimber der zugtndigen
Behorde.

Per&nlichkeitsverletzungen durch Namensanmassung unterstehen den Kollisionsregeln
des DeliktrechtsArt. 33 Abs. 2 IPRG).

2. Namensinderung

Ist eine schweizerische Bétde geditzt auf Art. 38 Abs. 1 oder 2 IPRG fur eine Na-
men&nderung zugindig, so unterstehen Voraussetzungen und Wirkungen derselben dem
schweizerischen Rechi(t. 38 Abs. 3 IPRG).

VIIl. DieE BEHANDLUNG DESNAMENS IM SCHWEIZERISCHENZIVILSTANDSRE-
GISTER

Die fur Personen- und Zivilstand bedeutsamen Register werden nach den &@renddes
schweizerischen Registerrechtsiget. Dies sagfrt. 40 IPRG ausdiicklich im Zusammen-
hang mit dem Namensrecht, gilt aber ialaer hinaus. Die ZStV ist durch eine Revision vom
28.11.1988 dem IPRG angepasst worden.
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2. Prozessrechtliche Bestimmungen im Recht der nétlichen Per-
son

. DIREKTE ZUSTANDIGKEITEN

Fur personenrechtliche Veitinisse sind die schweizerischen Gerichte und ddén am
Wohnsitz der betroffenen rialichen Person zughdig @Art. 33 Abs. 1 IPRG). Gewbhnlicher
Aufenthalt in der Schweiz géigt fur die Zuséndigkeitsbegmdung nur, wenn die in Frage
stehende Person auch ausserhalb der Schweiz keinen Wohnsitzthad(Abs. 2 IPRG).

Fur die Verscholleneri@rung sind schweizerische Gerichte und &elen zusindig, wenn
die verschwundene Person ihren letzten bekannten Wohnsitz in der SchweizAnattel (
Abs. 1 IPRG) oder wenn ein sdlitzenswertes Interesse an einer Verscholleaeukly besteht
(Art. 41 Abs. 2 IPRG).

Die Zustindigkeit fir Klagen aus Peslichkeitsverletzungen ist nicht fiwrt. 33 ff. IPRG ,
sondern inArt. 129 IPRG geregelt.

[I. ANERKENNUNG UND VOLLSTRECKUNG AUSIANDISCHER ENTSCHEIDUN-
GEN

Insoweit Staatsverdige und das IPRG keine speziellen Regeln aufstellen, komme#rtdie
25 ff. IPRG zum Zuge, insbesonderert. 26 lit. a IPRG mit der allgemeinen indirekten
Zustndigkeit der Gerichte und Béhden am Wohnsitz der beklagten Partei. Analog ist dies
im Recht der natrlichen Personen dahingehend zu verstehen, dass als indirekiadigkeit

der Wohnsitz der nétlichen Person, um deren personenrechtliche damtsse es geht, gégt.
Dies entspricht spiegelbildlich deArt. 33 Abs. 1 IPRG.

Fragen der Rechts- und Handlurigsigkeit stellen sich regelassig als Vor- oder Teilfra-
gen im Zusammenhang mit einer familien-, erb-, sachen- oder schuldrechtlichen Streitigkeit.
Anerkannt und vollstreckt wird alsdann das Urteilsdispositiv nach den Anerkennungs- und Vol-
sltreckungsregeln, dig€if die Hauptsache massgeblich siAdt( 45, 50, 58, 65, 73, 78, 84, 96,

108, 149 IPRQ.

Im Ausland erfolgte Name@siderungen werden in der Schweiz anerkannt, wenn sie im
Wohnsitz- oder Heimatstaat des Gesuchstelléfsgysind (Art. 39 IPRG). Eine im Ausland
ausgesprochene Todes- oder Verscholledeukig wird in der Schweiz gagit auf Art. 42
IPRG anerkannt, wenn sie im Staat des letzten bekannten Wohnsitzes oder im Heimatstaat der
verschwundenen Person ergangen ist.

3. Das Verlobnis und die nichteheliche Gemeinschaft

I. VERLOBNIS

1. Das auf das Verbbnis anwendbare Recht

Das IPRG stellt keine speziellen Kollisionsregeln zum denlis auf. Wie im materiellen, so ist
auch im internationalen Privatrecht der Schweiz die Verlobung als familienrechtlicher Vertrag
zu qualifizieren.

Die Fahigkeit, sich zu verloben, untersteht demselben Recht wie die allgemeine Hand-
lungsfahigkeit. Es kommt diesbéglich somit das Recht am Wohnsitz eines jeden Partners zur
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Anwendung Art. 35 IPRG).

AusArt. 44 Abs. 2 und Art. 45 IPRG ergibt sich, dass die Ehehindernisse des schweizeri-
schen ZGB nicht absolut als lois d’application iradiate gesdhtzt werden. Die materiellrecht-
liche Glltigkeit des Verbbnisses sollte dem Wirkungsstatut unterstellt werden (akzessorische
Anknupfung).

Die Regel desirt. 124 IPRG ist direkt nur auf Schuldverige anwendbar. Weil aber die
Interessenlage der Parteien bei einer Klage au®beisbruch dem Schuldrecht nahesteht, ist
auf die Form der Verlobung die Regel analog anzuwenden, wonach ein Vertragifigng
zustandekommt, wenn er dem auf den Vertrag anwendbaren Recht oder dem Recht am Ab-
schlussort entspricht.

Die praktisch bedeutsamen Wirkungen des &enisses, welche die Justiz besftlyen,
betreffen Schadenersatz, Genugtuung @theliche Folgen eines Véthnisbruches. Das Wir-
kungsstatut ist nachcHwANDER analogieweise demrt. 48 Abs. 1 IPRG zu entnehmen:
gemeinsames Wohnsitzrechtirkden Fall, dass es kein gemeinsames Wohnsitzrecht gibt, ist
das Recht des Wohnsitzstaates zu eruieren, mit dem der Sachverhalt in engerem Zusammen-
hang stehtArt. 48 Abs. 2 IPRG analog). Dabei sollte das Wohnsitzrecht der gestigten
Partei zum Zuge kommen (vgl. auéht. 133 IPRG).

2. Schweizerische Zusindigkeit in Verl dbnisstreitigkeiten

Es besteht ohne weiteres eine Zumtigkeit am schweizerischen Wohnsitz der beklagten Par-

tei (Art. 2 IPRG). Die Verwandtschaft der Klage aus Mahisbruch mit einer solchen aus
zivilrechtlichem Delikt legt nach SHWANDER eine Analogie zuArt. 129 Abs. 1 und 2 IPRG

nahe, sodass gegebenenfalls am schweizerischen Handlungs- oder Erfolgsort geklagt werden
kann.

3. Anerkennung und Vollstreckung auskndischer Entscheidungen in
Verldbnisstreitigkeiten

Auslandische Feststellungsurteilder Bestehen oder Bruch eines #isses &nnen hier
unter den allgemeinen VoraussetzungenAder2s ff. IPRG anerkannt werden.

I[I. NICHTEHELICHE GEMEINSCHAFT

1. Das auf die nichteheliche Gemeinschaft anwendbare Recht

Das IPRG stellt keine Kollisionsregel zur nichtehelichen Gemeinschaft (Konkubinat) auf. Die
Botschaft des Bundesrates énitldiese liicke nicht. Trotzdem sollte sich das IPR dieser Pro-
blematik annehmen.

Das Schwergewicht der Qualifikation ist nachFSVANDER auf die lex causae zu legen,
denn die anwendbare Rechtsordnung hat zu bewerten, ob ein Sachverhalt der nichtehelichen
Gemeinschaft einer Sonderregel, dem Familienrecht oder dem Schuld- oder Gesellschaftsrecht
untersteht, und ob allenfalls weitergehend nach Motiv, Dauer und konkretealiishen des
Konkubinates zu differenzieren ist.

Insoweit die Konkubinatspartner ihre Beziehungen untereinander vertraglich regeln, un-
tersteherdieseRechtsbeziehungen rielich dem Vertragsstatut. Ansjgche aus Erb-, Sachen-
oder Familienrecht sind nach dem anwendbaren Erb-, Sachen- oder Familienrecht zu beurtei-
len.

Dem dem Konkubinat eigenen Statut sind nur alle nicht ¥idamgen Privatrecht erfassten
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Beziehungen zuzuordnen, also figriche, unterhalts- und veligensrechtliche Beziehungen,
welche ihren Entstehungsgrund ausschliesslich im Konkubinat haben.

Im so begrenzten Bereich sollte auf die Beziehungen zwischen den Partneén gam
von den Parteien geihlte Recht, subsidr das Recht des jeweiligen gemeinsamendjew
lichen Aufenthaltes angewendet werden. Diese objektive Apkimg ergibt sich direkt aus
der sog. faktischen Natur des Konkubinates. Es gibt kein bloss formelles Konkubinat; es wird
effektiv an einem bestimmten, schwerpunkssig feststellbaren Ort gelebt. Die Arlpfung
sollte mobil sein, d.h. anwendbar ist, bezogen auf den fraglichen Zeitraum, das jeweilige Auf-
enthaltsrecht.

Ein Renvoi ist nicht zu beachten, weil das Konkubinat kein Statugisik im Sinne von
Art. 14 Abs. 2 IPRG ist.

2. Schweizerische Zusindigkeit in Konkubinatsstreitigkeiten

Fur Forderungen, die aus dem Bestand oder derd&ufig einer nichtehelichen Gemeinschaft

im Verhaltnis zwischen den Partnern der Gemeinschaft entstehen, besteht ein schweizerischer
Gerichtsstand am Wohnsitz, oder wenn ein solcher fehlt, andlgelichen Aufenthaltsort der
beklagten ParteiArt. 2, Art. 79 Abs. 1, Art. 129 Abs. 1 IPRG).

3. Anerkennung und Vollstreckung ausBndischer Entscheidungen in Konkubi-
natsstreitigkeiten

Hat das augindische Gericht dem Entscheid ein Schulda#ris oder ein Gesellschafts-
verhaltnis zugrunde gelegt, solltet. 149 oder 165 IPRG zur Anwendung kommen; irabri-
gen ist nachArt. 25 ff. IPRG zu verfahren.

4. Eheschliessung

. TRAUUNG IN DER SCHWEIZ

1. Internationale Zustandigkeit der schweizerischen Be@irden zur Vornahme
der Trauung

Gestitzt aufArt. 43 Abs. 1 IPRG sind die schweizerischen Zivilstandsibetien fir die Ehe-
schliessung zuahdig, wenn entweder die Braut oder deaBtigam in der Schweiz Wohnsitz
hat oder die schweizerische Staatsarigigikeit besitzt Art. 43 Abs. 1 IPRG schafft fir den
darin weit umschriebenen Personenkreis einen Anspruch auf Trauung in der Schweiz, sofern
im Ubrigen die materiellrechtlichen Voraussetzungen nmath44 IPRG erfullt sind.

Selbst augindische Brautleute ohne Wohnsitz in der Schweinrien hier getraut wer-
den, wenn die in der Schweiz geschlossene Ehe uramdischen Wohnsitz- oder im Heimat-
staat beider Brautleute anerkannt wird. Erforderlich ist die gesicherte Anerkennung sowohl im
Wohnsitz- oder einem Heimatstaat der Braut als auch im Wohnsitz- oder einem Heimatstaat
des Bautigams.

Die nachArt. 43 Abs. 2 IPRG erforderliche Bewilligung darf geéssArt. 43 Abs. 3
IPRG jedoch nicht aus dem alleinigen Grund verweigert werden, dass eine in der Schweiz
ausgesprochene oder in der Schweiz anerkannte Scheidung im Ausland nicht anerkannt wird.
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2. \erfahren der Trauung in der Schweiz

Ubersprungen.

II. DAS AUF DIE EHESCHLIESSUNG IN DERSCHWEIZ ANWENDBARE RECHT

1. Die materiellrechtlichen Ehevoraussetzungen

Fur die Eheschliessung in der Schweiz ist vom schweizerischen Er@wvengt auszugehen.
Was Ehe und was Nichtehe ist, sagt, soweit eine Eheschliessung in der Schweiz in Frage
steht, das schweizerische Eherecht. Dementsprechend kann in der Schweiz keine polygame
Ehe und keine Eheverbindung zwischen gleichgeschlechtlichen Partnern eingegangen werden.
Religivse Eheschliessung in der Schweiz ist vor dem staatlichen Recht eine Nichtehe. Die
in der Schweiz gelebte nichteheliche Gemeinschatft ist schon definitiodsgamctht als Ehe
anzusehen. Die ausnahmsweise Anwendungadichen Rechts ifart. 44 Abs. 2 IPRG be-
trifft nur einzelne Eheschliessungsvoraussetzungen, namentlich didiBtikeit, aber nicht
dem schweizerischen Recht unbekannteabhéiche Institute. — Anders ist die Wertung im
Rahmen der Anerkennung von im Ausland geschlossenen Ehen vorzunehmen.

Art. 44 Abs. 1 IPRG unterstellt die materiellen Voraussetzungen der Eheschliessung in
der Schweiz dem schweizerischen Reétit. 44 Abs. 2 ZGB bestimmt im weiteren, Sind
die Voraussetzungen nach schweizerischem Recht nichiftego kann die Ehe zwischen
Auslandern geschlossen werden, wenn sie den Voraussetzungen des Heimatrechts eines der
Brautleute entspricht.* Da das ZGB keifibernassigen Ehehindernisse kennt, und da nach
Art. 44 Abs. 2 IPRG bei AusBndern alternativ schon nur eirigstigeres Heimatrecht die
Eheschliessung erlaubt, wird die Eheschliessung in der Schweiz stark erleichtert.

Unter den Begriff,materielle Voraussetzungen der Eheschliessung” fallen u.aakigef
keit, Eheniindigkeit, Ehewille, Einwilligung gesetzlicher Vertreter, Ehehindernisse, Dispensa-
tionen, selbst wenn diese im a@istlischen Verfahrensrecht geregelt sein sollten.

Das materielle Eheschliessungsrecht der Schweiz weist mehrere lois d’application
immédiate Art. 18 IPRG) auf: Art. 97, 100, 101 ZGB welche dem naclrt. 44 Abs. 2
IPRG anwendbaren aushdischen Recht vorgehen.

Im Bereich desArt. 44 Abs. 2 IPRG ware die Beachtung eineriRkverweisung auf das
schweizerische Recht widersinnig, da das schweizerische materielle Recht die Eheschliessung
in diesem Fall nicht zdsst undArt. 44 Abs. 2 IPRG gerade deshalb zur Anwendung kommt.

2. Die Form der Eheschliessung in der Schweiz

Die Form der Eheschliessung in der Schweiz untersteht ausschliesslich schweizerischem Recht
(Art. 44 Abs. 3 IPRG), inbegriffen naifirlich die schweizerischen Sonderregein Trauungen
mit Auslandsbezug.

I[1l.  ANERKENNUNG DER IMAUSLAND GESCHLOSSENENEHE

Eine im Ausland gltig geschlossene Ehe wird gésit auf Art. 45 Abs. 1 IPRG in der
Schweiz anerkannt. In erster Linie ist zu fragen, ob die Eheschliessung nadir dem fStaat,

wo sie erfolgt ist, massgeblichen Reclittzen giltig ist, denn die Betirden am Trauungsort
werden in den meistendilen daiiber gewacht haben. Ergibt sich hingegen, dass nach den
fur die Befdrden am Trauungsort verbindlichen Regeln (inkl. IPR und IZPR) keiilége
Eheschliessung besteht, ist ziifemn, ob nach einem anderen Recht (insbesondere: Wohnsitz-,
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Aufenthalts- oder Heimatrecht eines der Brautleute) eiiiéggggeschlossene Ehe vorliegt.

5. Ehescheidung

I. DAS AUF DIE EHESCHEIDUNG UNDEHETRENNUNG ANWENDBARERECHT

1. Das auf die Statusfrage (Scheidung bzw. Ehetrennung als Hauptfolge) an-
wendbare Recht

Art. 61 IPRG regelt das auf die Hauptfrage der Scheidung oder Ehetrennung anwendbare
Recht.

Zum Scheidungs- oder Ehetrennungsstatutogem insbesondere die Fragen, ob und
gestitzt auf welchen gesetzlichen Grund geschieden oder getrennt werden soll, sowie wel-
che Wirkungen das Urteil als Statusakt unmittelbar mit sich zieht {&ufig bzw. Trennung
der Ehe). Es gibt auch eine Reihe von Form- und Verfahrensfragen, die so eng mit einem
Scheidungs- oder Trennungsgrund verbunden sind, dass sie ebenfalls dem Scheidungsstatut zu
entnehmen sind (z.B. die Zidsigkeit und Wirkungen sowie Form der Parteivereinbarungen
im Prozess an sich, d.h. nicht nur bezogen auf eine einzelne Nebenfolge). Andere Wirkun-
gen sind so eng mit dem im Inland ergehenden Statusakt (Urteil) als solchem verbunden, dass
auf sie nur die lex fori zum Zug kommen kann (z.B. die Frage der Bindung der Parteien an
die Scheidungskonvention oder allgemein an Partéiaenkigen); dies zeigt sich auch bei der
nationalrechtlichen Ausgestaltung der Wirkung der Ehetrennung: Ein in der Schweiz ergehen-
des Trennungsurteil hat als solches die Konsequenz, dasditheti®nnung eintrittArt. 155
aZGB).

Fur die Nebenfolgen ishrt. 63 IPRG einschlgig.

a. Grundsatz: lex fori

Art. 61 Abs. 1 IPRG knupft fur in der Schweiz zu beurteilende Ehescheidungen und Ehe-
trennungen an die lex fori an. Der Gleichlauf von Zustigkeit und anwendbarem Rechsst

sich deshalb vertreten, weil die direkte Zustigkeit der Schweiz relativ eng umschrieben ist

und zumeist einen Wohnsitz in der Schweiz voraussetzt. Von der besonderen Konstellation des
Art. 61 Abs. 2 IPRG sowie der allgemeinen Ausnahme des. 15 Abs. 1 IPRG abgese-

hen, hat der schweizerische Richter nach Gesetz gar keine andere Wahl als die Anwendung des
schweizerischen Scheidungsrechts.

b. Ausnahmen

Vom Grundsatz der Anwendung der schweizerischen lex fori kennt das IPRG zwei Ausnah-
men.

Die erste Ausnahme besteht in der Anwendung der allgemeinen Ausnahmekfausel (
15 Abs. 1 IPRG). Haben beide Parteier@hirend eines grossen Teils der Ehedauer im Ausland
gelebt und bedgmdet die eine der Parteien, namentlich eine solche mit schweizerischer Staats-
angelrigkeit, kurzfristig einen schweizerischen Scheidungsgerichtsstand, kann das Gericht
nach den konkreten Un@stden durchaus annehmen, der Sachverhalt weise einen offensicht-
lich viel engeren Zusammenhang mit dem auaslischen Recht auf.

Die zweite Ausnahme istiArt. 61 Abs. 2 IPRG geregelt: Hat nur ein Ehegatte (oder erst
recht: hat keiner der Ehegatten) Wohnsitz in der Schweiz und haben beide Ehegatten zugleich
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dieselbe ausindische Staatsangiigkeit, so ist das gemeinsame amlische Heimatrecht
massgebend.lF Doppelliirger kommt es dabei auf die effektive Staatsalgigkeit an Art.
23 Abs. 2 IPRG). Im Rahmen deéirt. 61 Abs. 2 IPRG ist eine Rickverweisung im Sinne des
Art. 14 Abs. 2 IPRG zu beachten. Ebenfalls istt. 15 Abs. 1 IPRG vorbehalten. Schliesslich
siehtArt. 61 Abs. 3 IPRG eine Ausnahme von dieser Ausnahmet(61 Abs. 2 IPRG) vor
(spezielle ordre public-Norm).

c. Weitere Auslegungsfragen

Eine in der Schweiz erfolgende Scheidung setzt eine likigggeschlossene oder eine im Aus-
land geschlossene, in der Schweiz zu anerkennende Ehe voraus. Die Vorfrage des Bestehens
einer Ehe ist selbahdig nachArt. 43—-45 IPRG zu beurteilen.

2. Zur Frage der Wiederverheiratung Geschiedener in der Schweiz

Selbstversindlich hat eine in der Schweiz ausgesprochene Ehescheidung in jedem Fall die
Wirkung, die Ehe (das sog. Eheband) definitiv aufsein. Dies gilt auch dann, wenn dem
schweizerischen Scheidungsurteil @mlisches Scheidungsrecht zugrunde liegt.

Daher lonnen in der Schweiz geschiedene aodische Staatsang#@ige in der Schweiz
eine neue Ehe eingehen, selbst wenn ihrémdischer Heimat- oder Wohnsitzstaat das schwei-
zerische Scheidungsurteil nicht anerkennen sofitée ¢3 Abs. 3 IPRG).

Es ist nur folgerichtig, dass dassellig fn der Schweiz anerkannte a@stlische Schei-
dungsurteile gilt, denn Anerkennung eines aosdischen Scheidungsurteiles bedeutet in erster
Linie Anerkennung von dessen eheaséinder Gestaltungswirkung.

3. Das auf die Nebenfolgen der Scheidung oder Ehetrennung anwendbare Recht

Dem, Grundsatz" inArt. 63 Abs. 2 IPRG, wonach sich die Nebenfolgen einer Scheidung nach
demselben Recht beurteilen, das auf die Scheidung als solche anwendbar ist (Scheidungssta-
tut; Art. 61 IPRG), bleibt nur wenig praktischer Raum. De#mt. 63 Abs. 2 IPRG belalt
spezifische Kollisionsregeln zu den folgenden Sachgebieten vor:

> Art. 37-40 IPRG zur Frage des Namens;

> Art. 49 IPRG zur Unterhaltspflicht unter den Ehegatten;
> Art. 52-57 IPRG zum ehelichen Gterrecht;

> Art. 82 f. IPRG zu den Wirkungen des Kindesvéiinisses;
> Art. 85 IPRG zum Minderahrigenschutz.

Dem Scheidungsstatut verbleibt jedoch die Regelung, wie weit, in welchen Formen und mit
welchen Wirkungen es die Regelung der Nebenfolgen den Ehelé@bextassen will (sog.
Scheidungskonvention).

4. Das aufvorsorgliche Massnahmen im Scheidungs- oder Ehetrennungsprozess
anwendbare Recht

Der in Art. 62 Abs. 2 IPRG festgelegte Gleichlauf von schweizerischer ansligkeit und
anwendbarem Recht ist sachgerechissen doch oft Massnahmen sehr rasch angeordnet wer-
den.
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5. Das auf Erganzung oder Abanderung eines Scheidungs- oder Ehetrennungs-
urteils anwendbare Recht

Grundstzlich unterstehen E&gzung oder Anderung eines Scheidungs- oder Ehetrennungs-
urteils dem auf die Scheidung anwendbaren Re&tit 64 Abs. 2 IPRG).

6. Das auf Eheungiltigkeitsklagen anwendbare Recht

Die Frage, welches Recht auf Eheitfigykeitsklagen (Ehenichtigkeit und Eheanfechtbarkeit)
anzuwenden sei, wird im IPRG nicht geregelt. Die Botschaft des Bundesrates bezeichnet
das auf die materiellen Eheschliessungsvoraussetzungen anwendbare Rechdltiohbedr
Mangelvalidierung bei Wechsel der Staatsarigigikeit oder des Wohnsitzes, als massgeblich.
Gleich wie die Eheungjtigkeitsklage sind Klagen auf Feststellung einer Nichtehe zu behan-
deln.

7. Staatsvertragsrecht

Auf einschigiges Konventionsrecht weisen die Vorbehaltéiih 62 Abs. 3 IPRG, Art. 63
Abs. 2, Art. 64 Abs. 2 IPRGhin, insbesondere auf das Haager Unterhaltsabkommen von 1973
und das Haager Mindéxprigenschutzabkommen von 1961.

[I. SCHWEIZERISCHEZUSTANDIGKEIT

1. Zustandigkeit fur die Statusklage auf Scheidung oder Ehetrennung

Die Klage auf Scheidung oder Ehetrennung kann nagh59 IPRG am schweizerischen
Wohnsitz der beklagten Partei in der Schwed@ngig gemacht werden; am schweizerischen
Wohnsitz der klagenden Partei ist dies nuigitich, wenn die klagende Partei im Zeitpunkt der
Klageeinreichung (auch) die schweizerische Staatsdmiggdeit hat oder wenn sie sich seit
mindestens einem Jahr vor Klageeinreichung in der SchweiZkufiir den Wohnsitz ist wie-
derumArt. 20 IPRG massgeblich.

Wohnt keiner der Ehegatten in der Schweiz, hat aber einer von ihnen die schweizeri-
sche Staatsangeéhgkeit, so sind die schweizerischen Gerichte am schweizerischen Heimatort
zustindig, wenn es uniglich oder unzumutbar ist, die Klage am Wohnsitz einer der Parteien
anzubringenArt. 60 IPRG).

NebenArt. 59 f. IPRG kann eine Scheidungszasidigkeit in der Schweiz auch agft. 3
IPRG (Notzustindigkeit) odeArt. 8 IPRG (Widerklage) gesttzt werden.

2. Weitere Zustandigkeiten

a. \Vorsorgliche Massnahmen

Das mit der Scheidungs- oder Trennungsklage befasste schweizerische Gericht ist auch
zustindig, 1ir die Dauer des Verfahrens vorsorgliche Massnahmen zu trefefern seine
Unzustndigkeit zur Beurteilung der Klage nicht offensichtlich ist oder nicht rechtsgrfest-

gestellt wurde “ Art. 62 Abs. 1 IPRG). Im Zweifel sind dringliche vorsorgliche Massnahmen
anzuordnen, bevor langwierige Zastigkeitsabkirungen getroffen werderdknen (vgl. auch

Art. 10 IPRG, welcherArt. 62 Abs. 1 IPRG erganzt).
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b. Nebenfolgen

Das fur die Klage auf Scheidung oder Trennung auslige schweizerische Gericht ist auch
zustindig zur Regelung der Nebenfolgekri. 63 Abs. 1 IPRG).

c. Abanderungs- und Egnzungsklagen

Zur Abanderung oder EEnzung von Scheidungs- und Trennungsurteilen sind Aacho4
IPRG die schweizerischen Gerichte zaistlig, die entweder das Scheidungs- bzw. Trennungs-
urteil erlassen haben oder unter der\im. 59 f. IPRG genannten Voraussetzungen Zmstig
sind. Die Konversion eines Trennungs- in ein ScheidungsuékilunterArt. 64 IPRG.

d. Eheungltigkeitsklagen

Beziglich Zustndigkeit unterstehen die Ehelitiigkeitsklagen analog den Regeln der Schei-
dungsklagenArt. 3, 8, 59, 60 IPRG).

e. Staatsvertage

Auf den Einfluss wichtiger internationaler Konventionen in einzelnen ahdigkeitsfragen
weisen dieArt. 62 Abs. 3 und Art. 64 Abs. 2 IPRG hin. Zu denken ist insbesondere an
das Haager Mindedthrigenschutzabkommen, aber auch an dasJLug

[1l. ANERKENNUNG UND VOLLSTRECKUNG AUSLANDISCHER ENTSCHEIDUN-
GEN

1. Auslandische Statusurteile

Auslandische Entscheidungéber Scheidung oder Ehetrennung werden in der Schweiz aner-
kannt, wenn sie (nebst den allgemeinen Voraussetzungefirdet5 ff. IPRG ) im Staat des
Wohnsitzes, des gdinlichen Aufenthaltes oder im Heimatstaat eines der Ehegatten ergangen
sind oder wenn sie in einem der soeben audihizn Staaten anerkannt werdémt( 65 Abs.
1 IPRG).

Ist die Entscheidung jedoch in einem Staat ergangen, dem keine oder einzig diejenige
Partei, die im Scheidungsprozess die klagende war, im Sinnéde&3 Abs. 3 IPRG an-
gelort, so wird sie nackArt. 65 Abs. 2 IPRG in der Schweiz nur anerkannt, wenn entwe-
der im Zeitpunkt der Klageeinleitung mindestens ein Ehegatte in diesem Staat Wohnsitz oder
gewdhnlichen Aufenthalt hatte und der beklagte Ehegatte seinen Wohnsitz nicht in der Schweiz
hatte oder der beklagte Ehegatte sich der @udigkeit des aughdischen Gerichts vorbehalt-
los unterworfen hat oder der beklagte Ehegatte mit der Anerkennung der Entscheidung in der
Schweiz einverstanden ist.

2. Anerkennung und Vollstreckung der Nebenfolgen

Art. 65 IPRG spricht nur von Anerkennung, womit an die Anerkennung der Hauptwirkung
eines Scheidungs- oder Trennungsurteils zu denken ist.

Was die Anerkennung und Vollstreckung der awmslischen Scheidungs-, Trennungs-,
Abanderungs- oder Eémzungsurteile in bezug auf die Nebenfolgen anbelangt, ist die Rechts-
lage komplizierter. Fest steht aufgrund des Gesetzeswortlautes eiiizegré&&htliche Neben-
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folgen werden aufgrund der ausidklichen Regelung iArt. 58 Abs. 2 IPRG nach den Regeln
desArt. 65 IPRG vollstreckt.

Nach SSHWANDER sind fur die ibrigen Nebenfolgen in erster Linie die besonderen indi-
rekten Zusandigkeiten, wie sie sich aus dem IPR&t( 84 Abs. 1, Art. 85) und einschigi-
gen internationalen Konventionen (insb. Minéémjigenschutzabkommen, Ldgund Unter-
haltsvollstreckungsabkommen) oder bilateralen Staatsegtr ergeben, zu igien. Vielfach
kommt man auf diese Weise zur Anerkennung und \ollstreckung in der Schweiz.

In den danach verbleibenden Fallkonstellationen ist ein wertender Vergleich zu ziehen zwi-
schen den Zielsetzungen der soeben genannten besonderen Regeln des IPRG, der Konventionen
und Staatsveréige einerseits und deést. 65 IPRG andererseits, wobei zweierlei zu beden-
ken ist: Die Anerkennungs- und \ollstreckungsabkommen wollen in aller Regel eine natio-
nalrechtliche Anerkennung und Vollstreckuiber die Wwlkervertragsrechtliche Verpflichtung
hinaus nicht verbieten. Und eine zu radikale Reduktion Aleés65 IPRG auf die Status-
folge kann zum unerfreulichen Ergebnighfen, dass esalufig zur blossen Anerkennung der
Scheidungsfolge, nicht aber zur Vollstreckung der sozialpolitisethst bedeutsamen Unter-
haltsverpflichtung &dme, was zu neuen Ergzungs- oder anderen Klagdihfen wirde, fir
welche die Schweiz wohl weilber das sonst im IPRG und in Staats\agan Vorgesehene
schweizerische Zuanhdigkeiten aufgrund dest. 3 IPRG zur Verfugung stellen rasste. Die
berechtigten Interessen der beklagten Partei werden dadurch gewahrt, dass bei auch nur eini-
germassen engen Beziehungen der Parteien zur Schiweiz3( 8, 59, 60, 64 IPRQ in der
Schweiz eine Anderungsklage aglich ist.

3. \Vorsorgliche Massnahmen

Auslandische vorsorgliche Massnahmen sind naCh\8ANDER ebenfalls anerkenn- und voll-
streckbar.

4. Eheundgiltigksitsklagen

Unter welchen Voraussetzungen a@mlische Entscheidungdiber Eheungltigkeit in der
Schweiz zu anerkennen sind, sagt das IPRG nicht. Diés&d ist wohl analog zé\rt. 65
IPRG zu schliessen.

5. Staatsvertragsrecht

DemArt. 65 IPRG vorgehendes Staatsvertragsrecht findet sich vor allem in den bereits zu den
Nebenfolgen er@hnten internationalen Konventionen:

> Haager Unterhaltsvollstreckungsabkommen von 1973;
> Minderjahrigenschutzabkommen von 1961;
> Haager Scheidungsanerkennungskonvention von 1970;

> Europaisches Anerkennungs- und Vollstreckuinigereinkommen betr. Sorgerechtsent-
scheidungen von 1980;

> LuganoUbereinkommen von 1988.
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6. Allgemeine Ehewirkungen

I. DAS AUF DIE ALLGEMEINEN EHEWIRKUNGEN ANWENDBARE RECHT

1. Welche Rechte und Pflichten unter Ehegatten fallen unter Art. 48 IPRG?

Art. 48 IPRG bestimmt das auf eheliche Rechte und Pflichten im allgemeinen anwendbare
Recht. Nicht darunter fallen das Unterhalts- und das Etezgecht Art. 49 und 52 ff. IPRG),

das Namensrechii(t. 37 ff. IPRG), die Bestimmung des Wohnsitze&r(. 20 IPRG), die
Beziehungen zu den KinderAt. 82 f. IPRG) und das ErbrechtA{t. 90 ff. IPRG); auch

nicht die Auswirkungen der Eheschliessung auf die Staatsénig&kit oder das landesinter-

ne Birgerrecht. Unter den ehelichen Rechten und Pflichten im Sinnérde48 IPRG sind

somit perénliche Ehewirkungen zu verstehen, wie namentlich Gestaltung des gemeinsamen
Haushaltes und dessen Aagling vahrend bestehender Ehe, Verpflichtung zur Wahrung des
ehelichen und famifiren Wohles, gegenseitiggl€ksichtnahme bei Alikbung der Rechte, ge-
genseitiger Beistand und gegenseitige Auskunftspflicht, Schutz derdgemmswerte vor dem
anderen Ehepartner, Vertretungsbefugnisabidfe Beschiinkungen in der Handlunggiigkeit

der Ehegatten. Namentlich giden auch die teils verfahrensrechtlich ausgestalteten Aokpr

dazu, wie Anspruch auf richterlichen Stichentscheid bei Uneinigkeit in den vom Gesetz ge-
nannten Rllen, auf richterliche Ermahnung, auf Regelung des Getrenntlebens und Schutz der
Per®nlichkeit jedes Ehegatten.

2. Die Anknupfung in Art. 48 IPRG

Allgemeines Ehewirkungsstatut ist das Recht des Staates, in dem beide Ehegatten ihren Wohn-
sitz haben Art. 48 Abs. 1 IPRG). Haben die Ehegatten ihren Wohnsitz nicht in demselben
Staat, unterstehen ihre ehelichen Rechte und Pflichten dem Recht des Wohnsitzstaates, mit
dem der Sachverhalt in engerem Zusammenhang steht48 Abs. 2 IPRG). Stitzt sich

die schweizerische Gerichtszastligkeit auf die Heimatberechtigung eines Ehegatten in der
Schweiz Art. 47 IPRG), wird schweizerisches Ehewirkungsrecht angewentlet {8 Abs.

3 IPRG).

Das inArt. 48 Abs. 1 und 2 IPRG verwirklichte Wohnsitzprinzip ist sachgerecht. Rech-
te und Pflichten der Eheleute werden massgeblich vom Recht ihrer sozialen Umwatitgepr
Das IPR darf nicht ein Verhalten erwarten, das von der gesellschaftlichen Norm am Ort des
Lebensmittelpunktes abweicht. Deshaléirevdas Nationabittsprinzip hier verfehit.

Art. 48 Abs. 2 IPRG wirft besondere Probleme auf. Das nach dieser Bestimmung anwend-
bare Recht ist nicht immer mit Sicherheit vorhersehbar. Der Schwerpunkt im Sinperdgs
ren Zusammenhanges* wird etwa mit folgenden Fragen gefunden webdaerk Wo hat sich
der bezweckte Schutz des oder der Ehegatten zu realisieren? Welche Person isizamsoid
wo ist dieser Schutz gegebenenfalls zwangsweise durchzusetzen? Hatten die Eheleute noch bis
vor kurzem Wohnsitz im selben Staat?

Da der Wohnsitz wandelbar ist, stellt sich die Frage, in welchem Zeitpunkt dielditshen
Voraussetzungen des Wohnsitzesi#rsein nissen, und welchen Einfluss ein Wohnsitzwech-
sel auf die Bestimmung des anwendbaren Rechts hat.

Weil im Eheschutzverfahren dem Entscheid die Tatsachen zugrunde zu legen sind, wie
sie im Zeitpunkt des Entscheides bestehen, und weil die Kollisionsregeln als Teil des Bun-
desprivatrechts von Amtes wegen in jedem Stadium des Verfahren richtig anzuwenden sind,
kommt es nach SHWANDER auf die jeweiligen Wohnsitzve#tnisse im Zeitpunkt des
Eheschutzmassnahmen-Entscheides an. Bei Wohnsitzverleguagesnd des déngigen Ver-
fahrens ist sorgfitig zu piifen, ob die Wohnsitzverlegung ernsthaft gemeint ist oder nur vor-
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getauscht wird. Die Frage der Rechtsumgehung stellt sich nur im Rahmekrdes Abs. 2
IPRG.

Eine Rickverweisung ist nicht zu beachten, da Ehewirkungen nicht unter den Bggiff
milienstand” @Art. 14 Abs. 2 IPRG) zu subsumieren sind, und da die Aiiigfiungsbegriffe in
Art. 48 Abs. 1 und 2 IPRG renvoifeindlich sind.

Die Vorfrage, ob eine igitige Ehe vorliege, istifr die allgemeinen Ehewirkungen re-
gelmassig selbgindig anzukiipfen, somit nackrt. 44 f. IPRG.

3. Bemerkungen zur Anwendung einzelner Bestimmungen des schweizerischen
Ehewirkungsrechts im internationalen Verhaltnis

Ubersprungen (veraltete Bestimmungen aus dem ZGB).

[I. EHELICHER UNTERHALT/HAAGER UNTERHALTSABKOMMEN VON 1973

Art. 49 IPRG weist fur den ehelichen Unterhalt auf das Haagéereinkommen vom 2. 10.
1973uber das auf Unterhaltspflichten anzuwendende Recht hin. Diksmeinkommen steht
fur die Schweiz seit dem 1. 10. 1977 in Kraft und hat erga omnes-Wirkung, d.h. es ist auch im
Verhaltnis zu Nichtvertragsstaaten anwendbar.

Das Haagetlbereinkommen ist sachlich auf alle Unterhaltsaiishe anwendbar(t. 1),
die sich aus den Beziehungen der Familie, Verwandtschaft, Ehe odea&efsshaft ergeben,
einschliesslich der Unterhaltspflicht gegéer (in oder ausser Ehe geborenen) Kindern. Eben-
falls erfasst datlbereinkommen Regressaniépne des Gemeinwesens, das Unterhaltsizgtr
bevorschusst hat\ft. 10 Abs. 1 Ziff. 3).

Auf die Unterhaltsanspiche anwendbar sind im Sinne einer Kaskadenapfmg (Art.
4—6) folgende Rechtsordnungen:

> das Recht am gedhnlichen Aufenthalt des Unterhaltsberechtigten;

> das Recht der gemeinsamen Staatsaiiggkeit des Unterhaltsberechtigten und des Un-
terhaltspflichtigen;

> das Recht des angerufenen Gerichts.

Eine wichtige Ausnahme vofirt. 4 ist zu beachten: Die Schweiz hat gggt aufArt. 24 vom
Vorbehalt gerassArt. 15 Gebrauch gemacht. Danach haben die schweizerischen Gerichte und
Behorden schweizerisches Unterhaltsrecht anzuwenden, wenn sowohl die unterhaltsberechtig-
te als auch die unterhaltsverpflichtete Person die schweizerische Staatsagig#hund die
unterhaltsverpflichtete Person gawlichen Aufenthalt in der Schweiz hat.

[1l. SCHWEIZERISCHEZUSTANDIGKEIT

1. Nach IPR-Gesetz

Fur Klagen oder Massnahmen betreffend eheliche Rechte und Pflichten, mit Ausnahme des
Ehediterrechts, aber einschliesslich der Unterhaltsdrdym, sind nactirt. 46 IPRG die
schweizerischen Gerichte am Wohnsitz oder, wenn ein solcher fehlt, diejenigen é@mndjew
chen Aufenthalt eines der Ehegatten anslkig. Dies gilt unabfingig davon, wer von den beiden
klagende oder beklagte Partei ist.

Darliber hinaus stelltrt. 47 IPRG die schweizerische Zumdigkeit der Gerichte am Hei-
matort auch nur eines Ehegatten zur \gdng, wenn es undglich oder unzumutbar ist, die
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Klage oder das Begehren am Wohnsitz oder @awichen Aufenthalt eines der Ehegatten im
Ausland zu erheben.

Je nach Konstellation kann auch eine Amstigkeit nachrt. 3, 5, 6, 8, 10 IPRGin Be-
tracht fallen.

Die schweizerische Gerichtszaatigkeit wird im Bereich der Ehewirkungen somit recht
weit gefasst. Andererseits bgstigtArt. 50 IPRG die Anerkennung audhdischer Entschei-
dungen in der Materie. Das Gesetz nimmt es damit in Kauf, dass es in verschiedenen Staaten
zu Verfahren in Ehewirkungssachen kommit.

Die Zustindigkeit zum Erlass vorsorglicher Massnahmen ist in der Entscheidungs-
zustindigkeit in der Hauptsache inbegriffen. Dber hinaus kanrrt. 10 IPRG angerufen
werden, wenn das Rechtsschutzinteresse &figWwerden in der Schweiz erfordert.

Die Zustindigkeit des schweizerischen Richters im Bereich des Eheschutzai,emé&énn
das ausindische Scheidungsgericht Massnahmen zum selben Gegenstand angeordnet hat und
diese in der Schweiz anerkenn- und vollstreckbar sind.

2. Nach Staatsvertragsrecht

Neben einigen bilateralen Staatsvagen ist vor allem das Liifyeinschégig. Dieses ist im all-
gemeinen nicht auf familienrechtliche Matieren anwendher,5 Ziff. 2 Lug U macht jedoch
fur Unterhaltssachen eine Ausnahme.

Im einzelnen sind somit Zusnhdigkeiten nach folgenden Bestimmungen desU g
prufen: Art. 2 (Wohnsitz der beklagten Partefyt. 5 Ziff. 2 (Wohnsitz oder gedhnlicher
Aufenthalt der unterhaltsberechtigten Partei bzw. Zndigkeit des Statusgerichtsyt. 6 Ziff.

3 (Widerklage) Art. 17 (Zustandigkeitsvereinbarungiyrt. 18 (Einlassung)Art. 24 (vorsorg-
liche Massnahmen).

IV. ANERKENNUNG UND VOLLSTRECKUNG AUSIANDISCHER ENTSCHEIDUN-
GEN

1. Nach IPRG

Gestitzt aufArt. 50 IPRG (i.V.m. Art. 25 ff. IPRG ) werden augindische Entscheidungen

oder Massnahmeilber die ehelichen Rechte und Pflichten in der Schweiz anerkannt (und,
soweit zuéssig, vollstreckt), wenn sie im Staat des Wohnsitzes oder degshgdishen Aufent-

haltes eines der Ehegatten ergangen sind. Dagegen bleiben Entscheidungen oder Massnahmen,
die auf eine Heimatzuahdigkeit abgesitzt sind, ohne Anerkennung.

Viele auséindische Rechtsordnungen kennandie Dauer der Ehe nur Feststellungsent-
scheide, mit Ausnahme reiner Unterhaltsurteile, aber nicht vollstreckbare Leistungsentscheide.
Entscheide, die nach dem Recht des Ursprungsstaates nicht vollstreckbaibsamel) kn der
Schweiz nur anerkannt, nicht aber vollstreckt werden; Folge davon ist aber, dass ein solcher
aushndischer Feststellungsentscheid einegbidfen Leistungsklage in der Schweiz nicht als
abgeurteilte Sache entgegensteht.

2. Staatsvertragsrecht

a. Haager Unterhaltsvollstreckungsabkommen 1973

Die indirekte Zusindigkeit wird im Haagetlbereinkommestiiber die Anerkennung und Voll-
streckung von Unterhaltsentscheidungen vom 2. 10. 1973 ildefi f. naher geregelt.
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b. LuganoUbereinkommen 1989. Bilaterale Staatsvage

Auch das Lugdy ist hier anwendbarA(t. 5 Ziff. 2 Lug U). Sowohl das Haager Unterhaltsvoll-
streckungsabkommen als auch dasWUwgpllen ginstigere Vollstreckungsaglichkeiten nach
anderen Staatsvegigen nicht ausschliessen.

7. Ehediterrecht

. DAS AUF DAS EHEGUTERRECHT ANWENDBARERECHT (GUTERRECHTSSTA
TUT)

1. Abgrenzungsfragen

Zunachst stellt sich die Frage, welche Rechtse und -fragen dem Verweisungsbegréhe-
liches Qiterrecht’ bzw.,guterrechtliche Veréltnisse* zuzuordnen sind. Im Vailnis zu
aushndischen Rechtsordnungen stellt dies éinflyes Qualifikationsproblem dar.

Die guterrechtlichen Verhltnisse umfassen jene Recliiz®, welche einerseits die
vermbgensrechtlichen Beziehungen der Ehegatten untereinander regeln, sofern sie sich in der
Eigenschaft als Ehegatten gegberstehen; andererseits jene Redlites die digbkonomi-
schen Grundbeziehungen zwischen den Ehegatten und Dritten bestimmen, sofern sich diese
Beziehungen aus dem Bestand der ehelichen Gemeinschaft ableiten lassen. Zur Abgrenzung
vom Ubrigen Ehewirkungsrecht ist die Charakterisierung als \égrensrecht wesentlich, zur
Abgrenzung vonubrigen Vernbgensrecht die Zwecksetzung, eine Sonderregelung unter dem
Gesichtspunkt der bestehenden oder adfgeh Ehe zu treffen. @errecht ist vergangenheits-
bezogen.

Grundstzlich sind alle einschbjigen Bestimmungen dem auf defitérstand anwendba-
ren in- oder augindischen Recht (@errechtsstatut) zu entnehmen (Wgit. 13 IPRG). Diese
guterrechtlichen Rechtatze Kbnnen entweder schuldrechtlicher oder sachenrechtlicher Natur
sein. Die dinglichen Wirkungen sind nur durchsetzbar, wenn sie zugleich mit dem Sachstatut
(Art. 99 ff. IPRG ) vereinbar sind.

Stirbt eine verheiratete Person, geht der erbrechtlichen Teilung jeweilsitBererhtli-
che Auseinandersetzung voraus. Die Koordination déte®echts mit dem Erbrecht wird
im internationalen Verditnis mit zweierlei Methoden angestrebt: einerseits mit der speziellen
Zusfandigkeitsregelung ir\rt. 51 lit. a IPRG und andererseits, was das anwendbare Recht
anbelangt, mit der vielfach parallelen Arikpfung bei Fehlen einer Rechtswahl (vgtt. 54
IPRG undArt. 90 f. IPRG).

Das IPRG kennt ein pridres @iterrechtsstatut,amlich das von den Eheleuten aus einer
vom Gesetz bestimmten Anzahl von RechtsordnungerabkteRechtArt. 52 f. IPRG), und
ein subsidires, hauptechlich durch das Wohnsitzprinzip gégtes Giterrechtsstatut(t. 54
IPRG) fur den Fall, dass die Eheleute keine Rechtswahl treffen. Zu regeln waren weiter: Wan-
delbarkeit oder Unwandelbarkeit de&i@rrechtsstatuts\(t. 55 IPRG), die Form des Ehever-
trages Art. 56 IPRG) und die Wirkungen des i@erstandes auf das Rechts\athis zwischen
einem Ehegatten und DritteAit. 57 IPRG).

2. Priméare AnknUpfung: beschrankte Rechtswahl (Art. 52/53 IPRG)

In erster Linie kommt die von den Ehegatten (oder den BrautleutenigewRechtsordnung
auf ihre giterrechtlichen Verdltnisse zur Anwendungi(t. 52 Abs. 1 IPRG). Wahlbar sind:
das Recht des Staates, in dem beide Brautleute ihren Wohnsitz haben oder nach der Eheschlies-
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sung haben werden, bzw. das Recht des Staates, in dem die Eheleute gleichzeitig Wohnsitz
haben, oder das Recht eines der Heimatstaaten der Braut- bzw. Eheleute, wobei jede ihrer
Staatsangdirigkeiten wahlbar ist, somit nicht nur die effektivé\(t. 52 Abs. 2 IPRG).

Fur die Voraussetzungen der Rechtswahl bzw. dénllvaren Rechtsordnungen kommt es
auf die tat&chlichen VerBltnisse der Parteien im Zeitpunkt der Rechtswahdetkig an.

Die Rechtswahl bewirkt die Anwendbarkeit der gavten nationalen Rechtsordnung f
alle gegenwirtigen und zuinftigen Verndgenswerte und @ermassen, Mobilien und Immo-
bilien, unablkngig von deren Lageort. Eine Teilrechtswahl ist nichtzaig.

Bei der Wahl der auf dieigerrechtlichen Ver@ltnisse anwendbaren Rechtsordnung wer-
den die Parteien freilich nicht ausser Acht lassérfeh, dass die Rechtswahl naéht. 52
f. IPRG nur durchsetzbar ist, wenn ein schweizerisches Gericht ittierggchtliche Ausein-
andersetzung vornimmt oder die Rechtswahl auch nach dem IPR désdisshen Staates
anerkannt wird, in dem dielderrechtliche Auseinandersetzung stattfinden wird.

Die Modalitaten der gterrechtlichen Rechtswahl werden/Amt. 53 IPRG geregelt. Die
Rechtswahl muss entweder in einfacher Schriftform oder in der Form des Ehevertrages getrof-
fen werden. In der Regel ist die Form des Ehevertrages zu empfehlen, da die Anerkennung der
einfachen Schriftform im Ausland kaum gesichert istr Fragen der Auslegung der Willenser-
klarungen, des Konsenses und von Willeaageln sind die materiellrechtlichen Bestimmun-
gen der gewhlten Rechtsordnung heranzuziehen.

3. Sekundare Anknupfung bei Fehlen einer Rechtswahl (Art. 54 IPRG)

Haben die Eheleute keine Rechtswahl getroffen, untersteheniiteggchtlichen Ver@ltnisse
genmassArt. 54 IPRG:

> dem Recht des Staates, in dem beide Ehegatten gleichzeitig ihren Wohnsitz haben;

> dem Recht des Staates, in dem beide Ehegatten zuletzt gleichzeitig ihren Wohnsitz hat-
ten;

> dem Recht der gemeinsamen Staatsaddgkeit;
> der Qitertrennung des schweizerischen Rechts.

Es kommt somit in dieser Kaskade Anmst das gemeinsame Wohnsitzrecht zum Zug. Hatten
die Ehegatten nie gleichzeitig Wohnsitz im selben Stadipkmrt. 54 Abs. 2 IPRG an das
gemeinsame Heimatrecht an. Dabei kommt esagirt. 23 Abs. 2 IPRG auf die sog. effek-

tive Staatsangeitigkeit an. Insbesondere kann nicht auf eine bloss infolge der Eheschliessung
erworbene gemeinsame Staatsarigigikeit abgestellt werden, weil dies in aller Regel einseitig
die Anwendung des Heimtrechts des Ehemanneg8ristgen viirde.

4. Wandelbarkeit und Ruckwirkung des Guterrechtsstatuts bei Wohnsitzwech-
sel

Ob das Giterrechtsstatut wandelbar oder unwandelbar ausgestaltet werden siit, zyetien
weltweit intensiv diskutierten IPR-Problemen. Die Aidigfung an den gemeinsamen Wohn-
sitz der Eheleute legt die Entscheidung zugunsten der Wandelbarkeitwmali®. IPRG regelt
die Frage ausschliesslich bezogen auf di@rin54 IPRG vorgesehenen AnKkipfungen, nicht
im Verhaltnis zu dem von den Parteien durch Rechtswahl bestimmiiger@chtsstatut (dazu
Art. 53 Abs. 2 und 3 IPRG).

Die Wandelbarkeit als Folge des Wohnsitzwechsels kann durch schriftliche Vereinbarung
der Eheleute, im voraus oder naéglich, ausgeschlossen werden.
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Andert das Gterrechtsstatut infolge Wohnsitzwechsels, so wirkt das infolge Statutenwech-
sels anwendbar gewordene Recht von Gesetzes wegen auf den Zeitpunkt der Eheschliessung
zurick (Art. 55 Abs. 1 IPRG). Allerdings gelten abgeschlossene Rechtsgitelals nach
bisherigem Recht abgeschlossen.

5. Ehevertrage

In materiellrechtlicher Hinsicht untersteht der Ehevertrag dem durch Rechtswahl der Parteien
oder durch Gesetz bestimmtefii@rrechtsstatut. Das auf dia@tgrrechtlichen Veraltnisse der
Eheleute insgesamt anwendbare Reéht. (62-55 IPRG) bestimmt somit, ob ein Ehevertrag
Uberhaupt zussig ist, in welchen Schranken die Eheleute etwas red@gindn und welchen
Inhalt der Ehevertrag aufweisen kann.

Fur die Formgjltigkeit des EhevertrageadstArt. 56 IPRG die Einhaltung der Formvor-
schriften des @Gterrechtsstatuts oder des Rechts am Abschlussort alternatiggren

6. Rechtsverhaltnisse mit Dritten (Art. 57 IPRG)

Grundsitzlich ist mit Bezug auf Rechtsveihnisse zwischen einem Ehegatten und einem Drit-
ten das auf das betreffende Rechts@iriis anwendbare Recht massgeblich. Einzig wenn sich
der eine Ehegatte, der das Rechtsadirtis mit dem Dritten eingegangen ist, oder dessen Ehe-
partner auf eineigterrechtliche Norm beruft, oder wenn der Dritte entsprechend argumentiert,
wird Art. 57 IPRG aktuell.

GemassArt. 57 Abs. 1 IPRG unterstehen die Wirkungen desiterstandes auf das Rechts-
verhaltnis zwischen einem Ehegatten und einem Dritten dem Recht des Staates, in dem dieser
Ehegatte im Zeitpunkt der Entstehung des Rechtéerisses seinen Wohnsitz hatte. Kannte
aber der Dritte im Zeitpunkt der Entstehung des Recht@risses das Recht, dem diéter-
rechtlichen Verhltnisse damals unterstanden, od&ttd er es kenneniissen, so ist nachrt.

57 Abs. 2 IPRGdieses Recht anzuwenden.

7. Intertemporalrechtliches

Weil die giterrechtlichen Veréiltnisse Dauerrechtsveihinisse sind, und in der gafiberwie-
genden Zahl eine Liquidation desi@rstandes erst infolge einer Scheidung oder des Todes
eines Ehegatten stattfindet, wird die Abgrenzung zwischen altem und neuem IPR — im Ge-
gensatz zu anderen Rechtsgebieten — die Gerichte auch in Zukunfilbecteine &ngere

Zeit besclaftigen. Dabei ist vorrt. 196 IPRG, speziell dessen 2. Absatz auszugehen.

[I. INTERNATIONALE ZUSTANDIGKEIT DER SCHWEIZ IN GUTERRECHTSSACHEN

Guterrechtliche Auseinandersetzungen erfolgen zumeist im Rahmen von Nachlassteilungen
oder in Scheidungsverfahren. Diesen Zusammenharigck&chtigt die Zusindigkeitsrege-
lung inArt. 51 IPRG.

Schweizerische Gerichte und Belden, welcheiir die erbrechtliche Auseinandersetzung
zustindig sind Art. 86 ff. IPRG), sind zugleich zu$indig, die diterrechtliche Auseinander-
setzung zwischen deitberlebenden Ehegatten und den Erben des verstorbenen Ehegatten vor-
zunehmenArt. 51 lit. a IPRG).

Schweizerische Gerichte, welchH@ die Scheidung und Ehetrennung Zumstig sind Art.

59 f. IPRG), sind gediitzt aufArt. 51 lit. b IPRG zugleich zusindig, die dgiterrechtliche Aus-
einandersetzung vorzunehmen.
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Stellt sich ein giterrechtliches Problem als Hauptfrage, so siivddie Entscheidung die-
jenigen schweizerischen Gerichte und Beten zusindig, welche das Gesetz im Bereich der
allgemeinen Ehewirkungeri\(t. 46 f. IPRG) fur zustindig erkért (Art. 51 lit. c IPRG).

[Il. ANERKENNUNG UND VOLLSTRECKUNG AUSLANDISCHER ENTSCHEIDUN-
GEN IM BEREICH DESEHEGUTERRECHTS

Auch die meisten aughdischen Staaten urteilé@ber die giterrechtlichen Verdltnisse im Zu-
sammenhang mit einem anderen Verfahren. Deshalb veriveisi8 Abs. 2 IPRG auf Art.
50, 65, 96 IPRG Sind die giterrechtlichen Ver&itnisse Gegenstand selstiger augindi-
scher Entscheidungen, so ist. 58 Abs. 1 IPRG anwendbar.

8. Entstehung des Kindesveriltnisses

Art. 66—78 IPRG befassen sich mit der Entstehung des Kindedimisses als Statusveiinis.
Dabon abzugrenzen sind die Bestimmungbar die Wirkungen des KindesvéilissesArt.
79-84 IPRQ und zum MindehrigenschutzArt. 85 IPRG).

|. DAS AUF DIE ENTSTEHUNG DESKINDESVERHALTNISSES ANZUWENDENDE
RECHT

1. Das auf die Entstehung des Kindesver@itnisses durch Abstammung anzu-
wendende Recht (Art. 68/69 IPRG)

Die Entstehung, Feststellung und Anfechtung des Kindegltmiibses unterstehen gassArt.

68 Abs. 1 IPRG grundsitzlich dem Recht am geéManlichen Aufenthalt des Kindes. Einzig
wenn weder Mutter noch Vater Wohnsitz im selben Staat haben, in welchem sich das Kind
gewdhnlich auftalt, ist gedifitzt aufArt. 68 Abs. 2 IPRG das gemeinsame Heimatrecht an-
wendbar.

UnterArt. 68 IPRG fallt das auf der Tatsache der Geburt, das auf einer gesetzlichen Ab-
stammungsvermutung oder auf richterlichem Urteil beruhende Kindestrigh somit jede
Statusklage auf positive Feststellung oder auf Anfechtung in diesem Bereich, welche nicht
unterArt. 72 oder 77 IPRG fallt. Das vonArt. 68 IPRG bezeichnete Recht regelt somit ins-
besondere auch gesetzliche Vermutungen und Beweislastverteilungen.

Eine Rickverweisung auf schweizerisches Recht ist aufgrundAmonl4 Abs. 2 IPRG
zu befolgen. Die Vorfrage, ob in einem bestimmten Zeitpunkt zwischen den Eltern des Kindes
eine Ehe bestanden hat, ist zumeist sélhgdiy, allenfalls aber, wenn dies dem Kindeswohl
entspricht, alternativ anzukipfen.

Art. 69 IPRG prazisiert, auf welchen Zeitpunkt es bei der Bestimmung defkrin 68
IPRG geregelten Ankiapfungspunkte ankommt. Gruridglich ist dies der Zeitpunkt der Ge-
burt des KindesArt. 68 Abs. 1 IPRG), ausnahmsweise — wenn es éimerwiegendes Inter-
esse des Kindes erfordert — der Zeitpunkt der Klageerhebiurngd8 Abs. 2 IPRG).
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2. Das auf die Entstehung des Kindesver@ltnisses durch Anerkennung anzu-
wendende Recht (Art. 72 IPRG)

Die Kindesanerkennung in der Schweiz kann nach dem Recht arhgéichen Aufenthalt
des Kindes, nach dessen Heimatrecht, nach dem Recht am Wohnsitz oder nach dem Heimat-
recht der Mutter oder des Vaters erfolgefrt( 72 Abs. 1 IPRG). Bei der Piifung dieser
Anknupfungsvoraussetzungen kommt es auf die &#risse im Zeitpunkt der Anerkennung
an (Art. 72 Abs. 1 IPRG).

Unter,,Anerkennung” hat man jede freiwillige Willense#klng zu verstehen, die auf die
Anerkennung bzw. Herstellung eines rechtlichen Kindesilantsses als Statusveilnis zwi-
schen der eridrenden Person und der anerkannten Person ausgerichtet ist.

Eine Rickverweisung auf schweizerisches Recht ist nadh 14 Abs. 2 IPRG zu be-
achten. Ordre public-widrig sind a@sidische Regelungen, die ligich der Anerkennung im
Ehebruch oder Inzest oder ausser der Ehe geborener Kinder diskriminatorisch sind.

Die Form der Anerkennung in der Schweiz untersteht schweizerischem Retht??
Abs. 2 IPRG).

3. Das auf die Entstehung des Kindesverdltnisses durch Adoption anzuwen-
dende Recht (Art. 177 IPRG)

Das Haagetlbereinkommen vom 15. 11. 196®er die bebrdliche Zusandigkeit, das anzu-
wendende Recht und die Anerkennung von Entscheidungen auf dem Gebiet der Annahme an
Kindesstatt ist auf die Adoption urimdiger, noch nicht 18 Jahre alter Personen bésdtr

und kommt einzig im Ver&ltnis der Schweiz z@sterreich und Grossbritannien zur Anwen-
dung.

Die schweizerischen Adoptionshkiglden piifen die Voraussetzungen der Adoption in der
Schweiz nach schweizerischem Rechti( 77 Abs. 1 IPRG). Der Gleichlauf von Zugtndig-
keit und anwendbarem Recht erchtfertigt sich hier niitksicht auf die restriktive Zudhdig-
keitsregelung iMrt. 75 f. IPRG. In der Regel setztamlich eine Adoption in der Schweiz
voraus, dass die adoptierende Person bzw. die Adoptiveltern in der Schweiz Wohnsitz haben
(Art. 75 Abs. 1 IPRG).

Zeigt sich, dass eine Adoption in der Schweiz im aodischen Wohnsitz- oder Hei-
matstaat der adoptierenden Person oder der adoptierenden Eltern nicht anerkannt und dem
Kind daraus ein schwerwiegender Nachteil erwachsi@me; so bdicksichtigt die Adoptions-
belbrde geditzt aufArt. 77 Abs. 2 IPRG auch die Voraussetzungen des Rechts des betreffen-
den Staates.

Die Anfechtung einer in der Schweiz ausgesprochenen Adoption unterliegt schweizeri-
schem RechtArt. 77 Abs. 3 IPRG).

[I. DIE SCHWEIZERISCHE ZUSTANDIGKEIT BEZUGLICH KINDESSTATUS
VERHALTNISSE

1. Klagen auf Feststellung oder Anfechtung eines Kindesve#ditnisses

Fur Klagen auf Feststellung oder Anfechtung eines Kindeslgrisses aufgrund von Abstam-
mung, Gesetz oder Statusklagen sind igizstaufArt. 66 IPRG die schweizerischen Gerich-

te am gewdhnlichen Aufenthalt des Kindes oder am Wohnsitz der Mutter oder des Vaters
zustindig. Auf die Parteirolle von Kind, Mutter oder Vater kommt es dabei nichtAah.

67 IPRG begiindet die Zustndigkeit der Gerichte am schweizerischen Heimatort der Mutter
oder des Vaters, wenn keine Zastligkeit nachirt. 66 IPRG in der Schweiz gegeben und es
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zudem unmglich oder unzumutbar ist, die Klage am (a&uslischen) Wohnsitz eines Eltern-
teils oder am gedhnlichen Aufenthalt des Kindes (im Ausland) zu erheben.

Art. 66 f. IPRG bestimmeniber Art. 71 Abs. 3 und Art. 75 Abs. 2 IPRG auch die
schweizerische Gerichtszasdigkeit fir die Anfechtung der Anerkennung bzw. der Adopti-
on.

2. Zustandigkeit fur die Entgegennahme von Kindesanerkennungseriérungen

GenmassArt. 71 Abs. 1 IPRG ist die Anerkennungser&fung von der schweizerischen Bete
am Geburtsort oder am géhnlichen Aufenthalt des Kindes oder am Wohnsitz oder Heimatort
der Mutter oder des Vaters entgegenzunehmen. Wenn sich mehrere dieser Orte in der Schweiz
befinden, hat der Anerkennende die Wahl zwischen ihnen.

Erfolgt die Anerkennung des Kindes im Rahmen eines gerichtlichen Verfahrens, in dem
die Abstammung rechtserheblich ist, so kann gzstaufArt. 71 Abs. 2 IPRG auch das mit
dieser Klage befasste schweizerische Gericht die Anerkennung entgegennehmen.

3. Zustandigkeit zur Aussprechung der Adoption

GenassArt. 75 Abs. 1 IPRG sind die schweizerischen Gerichte und Beten am Wohnsitz

der adoptierenden Person oder der adoptierenden Ehegattéandigstdie Adoption auszu-
sprechen. Hat die adoptierende Person oder haben die adoptierenden Eheleute keinen Wohn-
sitz in der Schweiz, hat aber eine von ihnen die schweizerische Staat8egleit, so sind

gestitzt aufArt. 76 IPRG die Belorden an ihrem schweizerischen Heimatdrtdie Adoption
zustindig, wenn es uniglich oder unzumutbar ist, die Adoption am Wohnsitz des bzw. der
Adoptierenden durchzuhren.

[1l. ANERKENNUNG AUSLANDISCHER ENTSCHEIDUNGEN IN KINDESRECHTL}
CHEN STATUSSACHEN

1. Auslandische Entscheidungen betreffend die Feststellung oder Anfechtung
des Kindesvertaltnisses

Auslandische Entscheidungen betreffend die Feststellung oder Anfechtung von kindesrechtli-
chen Statusved#itnissen werden in der Schweiz anerkannt, wenn sie im Staat déhglew

chen Aufenthaltes des Kindes oder in dessen Heimatstaat, oder im Wohnsitz- oder im Heimat-
staat der Mutter oder des Vaters ergangen sid {0 IPRG).

2. Auslandische Kindesanerkennungen und Legitimationen

Die im Ausland erfolgte Anerkennung des Kindes wird in der Schweiz anerkannt, wenn sie
nach dem Recht am géhnlichen Aufenthalt des Kindes, nach dessen Heimatrecht, nach dem
Recht am Wohnsitz von Mutter oder Vater oder nach dem Recht der StaatSegkeit von
Mutter oder Vater gltig ist (Art. 73 Abs. 1 IPRG).

Ferner werden die in einem derAmt. 73 Abs. 1 IPRG genannten Staaten ergangenen Ent-
scheidungeiiber die Anfechtung einer Kindesanerkennung in der Schweiz anerkanni §
Abs. 2 IPRG).

Fur die Anerkennung einer im Ausland erfolgten Legitimation (einem dem schweize-
rischen ZGB nicht mehr bekannten Rechtsinstitut) verwaist 74 IPRG sinngenass auf
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Art. 73 IPRG.

3. Anerkennung ausBndischer Adoptionen

Im Ausland ausgesprochene Adoptionen werdenigesauf Art. 78 Abs. 1 IPRG in der

Schweiz anerkannt, wenn sie im Staat des Wohnsitzes oder im Heimatstaat der adoptieren-
den Person oder der adoptierenden Ehegatten ausgesprochen worden sind. Dabei wird an sog.
Volladoptionen (Bedindung eines vollwertigen Kindsvéittinisses), nicht an sog. Pflegkind-
schaften oder Zahlvaterschaftren gedactit.jene Rlle istArt. 78 Abs. 2 IPRG massgebend.

9. Wirkungen des Kindesverhaltnisses

I. DAS AUF DIE WIRKUNGEN DES KINDESVERHALTNISSES ANZUWENDENDE
RECHT

1. Die Beziehungen zwischen Eltern und Kind im allgemeinen (Art. 82 IPRG)

Art. 82 IPRG bezeichnet das auf die Beziehungen zwischen Kind und Eltern anwendbare
Recht. Allerdings besteheiiirf eine Reihe von Wirkungen des Kindeswdthisses spezielle
Kollisionsregeln, die demrt. 82 IPRG vorgehen Art. 20, 22, 34 ff., 33, 37-40, 83, 85, 90
ff. IPRG).

Somit unterstehen dem kindesrechtlichen Wirkungsstatut im wesentlichen:

> Inhalt der elterlichen Gewalt (Sorgerecht);
> Inhalt der elterlichen Obhut;
> Pflichten im Zusammenhang mit der Vertretung des Kindes;

> Pflichten im Zusammenhang mit der Wahrung der (fuelishen und verragensrechtli-
chen) Interessen des Kindes gejeer Dritten;

> Verwaltung des Kindesverogens;
> Besuchsrechte;
> Recht auf Kontaktnahmen und Information.

Soweit allerdingsirt. 85 IPRG bzw. das Haager Mindétfrigenschutzabkommen von 1961
oder die speziellen internationalen Konventioilidier die internationalen Kindeseitirungen
anwendbar sind, gehen diese konventionsrechtlichen Regelungefirdeifi IPRG vor.

Im allgemeinen unterstehen die soebend@mien Beziehungen zwischen Kind und Eltern
dem Recht am ge@hnlichen Aufenthalt des Kindeg\(t. 82 Abs. 1 IPRG). Hat keiner der
Elternteile Wohnsitz bzw. gevhnlichen Aufenthalt im Staat, in dem das Kind ggwlichen
Aufenthalt hat, haben aber alle drei Beteiligten dieselbe Staatsangledit, so ist nactrt.

82 Abs. 2 IPRGdieses gemeinsame Heimatrecht anzuwenden.

Ein Renvoi muss nicht beachtet werden Ada 82 IPRG keine Statusve#ltnisse betrifft
(Art. 14 Abs. 2 IPRG).

Die Vorfrage, ob ein Kindesved#finis besteht, beurteilt sich in erster Linie nach einem
allfallig bestehenden in- oder anerkannten @aodischen Statusentscheii( 70, 73, 74, 78
IPRG). Liegt kein statusrechtlicher Entscheid vor, ist die Vorfrage kollisionsrechtlicisan,
und zwar — im Rahmen der Anwendung deg. 82 IPRG — im Sinne der selbandigen
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Anknupfung der Vorfrage. Die Vorfrage, ob das Kind noch minderig ist, wird ebenfalls
selbséindig angekipft.

2. Das auf den Unterhalt anzuwendende Recht (Art. 83 IPRG)

Art. 83 Abs. 1 IPRG verweist fir die Unterhaltspflicht zwischen Eltern und Kind auf das Haa-
gerUbereinkommen vom 2. 10. 19T®er das auf Unterhaltspflichten anzuwendende Recht.

[I. DIE SCHWEIZERISCHEZUSTANDIGKEIT IM BEREICH DERWIRKUNGEN DES
KINDESVERHALTNISSES (ART. 79-81 IPRG)

NachArt. 79 Abs. 1 IPRG sind fur Klagen betreffend die Beziehungen zwischen Kind und
Eltern alternativ zugindig die schweizerischen Gerichte am gamlichen Aufenthalt des Kin-
des oder am Wohnsitz, bzw. wenn ein solcher fehlt, amdimhchen Aufenthalt, desjenigen
Elternteils, der im Prozess beklagt ist.

Besteht keine schweizerische Zarstligkeit nachArt. 79 Abs. 1 IPRG, ist zu piifen, ob
nachArt. 80 IPRG ein Heimatgerichtsstand zur Vagung steht.

[1l. ANERKENNUNG UND VOLLSTRECKUNG AUSLANDISCHER ENTSCHEIDUN-
GEN BETREFFEND DIEBEZIEHUNGEN ZWISCHENKIND UND ELTERN (ART.
84 IPRG)

Auslandische Entscheidungen betreffend die Beziehungen zwischen Kind und Eltern werden
in der Schweiz anerkannt und vollstreckt, wenn sie in einem Staat ergangen sind, in dem das
Kind seinen gewhnlichen Aufenthalt oder in dem der beklagte Elternteil seinen Wohnsitz oder
seinen gewhnlichen Aufenthalt hat/rt. 84 IPRG).

10. Minderj ahrigen- und Erwachsenenschutz

Ubersprungen.
11. Das auf das Erbrecht und den Erbgang anzuwendende Recht

I. UBERBLICK

Die internationalprivatrechtlichen Regeln im Bereich des Erbrechtes beruhen auf drei
Grundsitzen:

> Wohnsitzprinzip;
> Rechtswahl (professio iuris);

> Nachlasseinheit.

Das IPRG differenziert jeweils zwischen Erblassern mit letztem Wohnsitz in der Schweiz und
solchen mit letztem Wohnsitz im Ausland. Eine weitere wichtige Abgrenzung ist diejenige
zwischen Erbstatut (Nachlassstatut) undfierungsstatutArt. 92 IPRG). Schliesslich stellt

das IPRG auch spezielle Regéiber Testamente und Erbveérge auf Art. 93-95 IPRG).
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[1. DAS ERBSTATUT (ART. 90, 91 IPRG)

1. Das Erbstatut bei letztem Wohnsitz des Erblassers/der Erblasserin in der
Schweiz (Art. 90 IPRG)

a. Grundsatz: Anwendung schweizerischen Erbrechts (Art. 90 Abs. 1 IPRG)

Hat der Erblasser im Zeitpunkt des Todes den Wohnsitz in der Schweiz, so ist schweizerisches
Erbrecht anzuwendem\(t. 90 Abs. 1 IPRG). Auf die Staatsangéiigkeit kommt es dabei
nicht an.

Schweizerisches Erbrecht ist, soweit der Grundsatz der Nachlasseinheit gilt, auf den ge-
samten Nachlass anwendbar, uriatdig davon, ob sich die Nachlasswerte im In- oder Aus-
land befinden. Ausnahmen davon ergeben sich insbesondereriads Abs. 2 IPRG fur
Grundsticke im Ausland, iir welche der Staat, in dem das Gruria$t liegt, ausschliessliche
Zusfandigkeit in Anspruch nimmt und das eigene Redcintdie Vererbung der Immobilie an-
wendet.

b. Rechtswahl zugunsten des d@uslischen Heimatrechts, sog. professio iuris (Art.
90 Abs. 2 IPRG)

Besitzt der Erblasser mit Wohnsitz in der Schweiz im Zeitpunkt des Todes eine (oder mehrere)
aushndische Staatsangiigkeit(en), ist eine Unterstellung des Nachlasses durch Rechtswahl
(professio iuris) unter das Heimatrecht geseaArt. 90 Abs. 2 IPRG zulassig. Zu welcher
Staatsangdirigkeit die engste Beziehung besteht, ist ohne Bedeutung. Jedoch ist auch hier
Art. 86 Abs. 2 IPRG zu beachten, ebenso wie das Staatsvertragsrecht.

Da die professio iuris nur im Rahmen eines Testamentes oder eines Erbvertrages getroffen
werden kannArt. 90 Abs. 2 IPRG), setzt sie Veligungséhigkeit voraus, was sich nach der
in Art. 94 IPRG bezeichneten Rechtsordnung beurteilt.

Andert sich in der Zeit zwischen Niederschrift des Testamentes mit professio iuris und
dem Tod der Inhalt der geihlten ausindischen Erbrechtsordnung, so sind die im Zeitpunkt
des Todes massgeblichen intertemporalen Regeln deémdisthen Erbrechts heranzuziehen.

2. Das Erbstatut bei letztem Wohnsitz des Erblassers/der Erblasserin im Aus-
land (Art. 91 IPRG)

a. Grundsatz: Anwendung des Erbrechts, auf welches das IPR-Kollisionsrecht des
Wohnsitzstaates verweist (Art. 91 Abs. 1 IPRG)

In der Regel wird der Nachlass von Personen, die mit letztem Wohnsitz im Ausland sterben,
im aushndischen Wohnsitzstaat geteitit. 91 Abs. 1 IPRG kommt nur in den eher seltenen
Fallen der schweizerischen Zasdigkeiten nackrt. 87-89 IPRG, allenfallsArt. 3, 5, 6, 8

IPRG zum Zug, sowie dann, wenn Gerichte und Beten eine erbrechtliche Vorfrage zu beur-
teilen haben oder wenn die Parteien bei einer aussergerichtlicéisemyg vom schweizerischen
IPRG ausgehen.

b. Ausnahmeregelunguf Erblasser/innen, welche die schweizerische Staatsan-
getorigkeit hatten (Art. 91 Abs. 2 i.V.m. Art. 87 IPRG)

Hatte der Erblasser mit Wohnsitz im Ausland im Zeitpunkt des Todes die schweizerische
Staatsangdirigkeit, so kommt statt des iArt. 91 Abs. 1 IPRG bezeichneten Rechts das
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schweizerische Erbrecht zur Anwendung, sofern die schweizerischen Gerichte wrddBeh
nachArt. 87 IPRG zustndig sind Art. 91 Abs. 2 IPRG).

3. Einzelfragen

Im allgemeinen ist im Bereich des Erbrechts eineR oder Weiterverweisung aufgrund des
schweizerischen IPR nicht zu beachtémt( 14 Abs. 1 und 2 IPRG). Im Rahmen deg\rt.
91 Abs. 1 IPRGist das augindische IPR des Wohnsitzstaates anzuwenden, und in diesem
Rahmen ist der Renvoi des asstlischen IPR zu befolgen.

Als lois d'application imn&diate Art. 18 IPRG) gehen dem aushdischen Erbstatut vor:
das BGBB und das BewG (Lex Friedrich).

Vorfragen im Erbstatut werden im allgemein@merwiegend selbanhdig angekiapft.

4. Staatsvertragsrecht

Zu beachten sind insb. eine eventuelle Nachlassspaltung inaMeghzur USA und die An-
wendung des Nationaditsprinzips im Verhltnis zu Italien, Griechenland und dem Iran.

5. Der Grundsatz der Nachlasseinheit und seine Ausnahmen

Der Grundsatz der Nachlasseinheit im schweizerischen IPR ergibt sich aus dem Fehlen von
Kollisionsnormen, welche nach Mobilien bzw. Immobilien oder nach dem Lageort differen-
zieren. DieArt. 90 f. IPRG bestimmen das Erbstatuirfden Nachlass insgesamt. Auch die
professio iuris darf nicht zu einer Teilrechtswahl im Sinne einer Nachlassspaitbrent

Der Grundsatz der Nachlasseinhéits$t sich jedoch nicht konsequent durchhalten, ins-
besondere deswegen, weil die @mlischen Staaterif dort gelegene Veriilgenswerte ihre
abweichende Auffassung faktisch durchsetzénnen; darauf muss aber auch das IPRG im
Interesse der beteiligten ParteietidRsicht nehmen.

Es sind somit folgende Ausnahmen vom Grundsatz der Nachlasseinheit zu beachten:

> Staatsvertragsrecht: Nachlassspalturiyy Mobilien/Immobilien im schweizerisch-
amerikanischen Staatsvertrag von 1850;

> lois d’application imnédiate der Schweiz\(t. 18 IPRG) beZiglich BGBB und BewG;

> Nachlassspaltung durch eine Teilrechtswahl eines Auslandschweizeésgyrn 87
Abs. 2 IPRG);

> Befolgung einer Nachlassspaltung im IPR des@udischen Wohnsitzstaates in Anwen-
dung vonArt. 91 Abs. 1 IPRG;

> Nachlassspaltung als Folge arsilischer Gerichts- und Béldenzusindigkeit, auf wel-
che die Schweiz Bcksicht zu nehmen hat (vghrt. 86 Abs. 2, Art. 87, Art. 88 Abs. 1,
Art. 89 IPRG);

> Nachlassspaltung infolge Beanspruchung der in verschiedenen Staaten gelegenen Nach-
lasswerte durch diese Staaten im Falle des erbenlosen Nachlasses.
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[Il. ERBSTATUT UND EROFFNUNGSSTATUT

1. Abgrenzung des Erbstatuts zum Ebffnungsstatut (Art. 92 IPRG)

Das Erbrechtdsst sich nicht rein materiell-privatrechtlich durghfen; vielfach sind mit den
erbrechtlichen Bestimmungen auch verfahrensrechtliche Regeln und InstitutépierRurch
das ganze Erbrecht hindurch zieht sich die Unterscheidung zwischen den materiellrechtlichen
Bestimmungen, welche die Andgmhe der Erben auf den Nachlass und die Nachlassteilung
umfassen, einerseits, und den formellen Vorschriften, welche den Erbgang, das auf Teilung
hinzielende Verfahren regeln, andererseits. Auf der Ebene des IPR verfolgt die Unterscheidung
zwischen Erbstatut und Effnungsstatut einé@hnliche Funktion: Zum Erbstatut géten (vor-
wiegend, materiell-rechtliche”) Fragestellungeriirfwelche in- und auéhdische Rechtatze
im Prinzip austauschbar sind. Wenn eine Nachlassteilung in der Schweiz stattfindet, wird es
bei entsprechendem Auslandsbezug des Sachverhaltes als sachgerecht angesehen, dass dies-
beZiglich die schweizerischen Gerichte und Beten ausindisches Erbrecht anwenden. Zum
Eroffnungsstatut zhlen hingegen all jene Fragestellungen, die so eng mit dem in der Schweiz
durchgeiihrten Nachlass- oder Teilungsverfahren zusamidegén, dass es um der Einheit-
lichkeit des Verfahrens und der Rechtssicherheit willen dgiinh ist, regelrassig formell-
oder verfahrensrechtliche Vorschriften des Auslands mitanzuwenden.

Eroffnungsstatut ist somit das Recht am Ort der andigen Belbirde (Art. 92 Abs. 2
IPRG).

Das Erbstatut umfasst inshesondere gesetzliche Erbquoten, die Bestimmungidgrarerf
ren Quote und damit die Pflichtteile sowie deren Schutz, die materiellrechtlicheni&hspr
der Erben und der Schutz dieser Ariggre durch erbrechtliche Klagen. DenbEnungsstatut
hingegen unterstehen die Vorschriften und Massnahmen, die auf die Abwicklung, Verwaltung
und Liquidation des Nachlasses abzielen. Im einzelnen gibt es Abgrenzungsschwierigkeiten,
wobei jedoch der Begriff des Erbstatuts eher weit ausgelegt werden sollte.

2. Andere Abgrenzungsfragen

Ubersprungen.

IV. TESTAMENT UND ERBVERTRAG

1. Verfugungsfihigkeit

Im Zusammenhang mit Testamenten und Erbagen wird eine besondere Handluridgg-
keit gefordert, @mlich die Verfigungs- oder Testiexhigkeit. Eine Person ist vérgungséhig,
wenn sie im Zeitpunkt der Erlifung der letztwilligen Veifgung bzw. im Zeitpunkt des Ab-
schlusses des Erbvertrages entweder nach dem Recht ihres Wohnsitzes oder ithaiceamn
Aufenthaltes oder nach dem Recht eines ihrer Heimatstaatamguergséhig ist Art. 94, Abs.
95 Abs. 4 IPRG).

2. Form der Verf igungen von Todes wegen und der Erbvertige

Fir die Schweiz steht das Haag®bereinkommenilber das auf die Form letztwilliger
Verfigungen anzuwendende Recht vom 5. 10. 1961 in Kraft. Da es sich um eine Konvention
mit erga omnes-Wirkung handelt, besteht in dieser Materie kein Raum firatatfonales Kol-
lisionsrecht Art. 93 Abs. 1 IPRG). Genass dieser Konvention ist eine letztwillige Méglung
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formgultig, wenn sie alternativ den Formvorschriften einer der folgenden Rechtsordnungen
entspricht:

> Recht des Ortes der letztwilligen Vagung;
> Recht der Staatsang@tigkeit des Erblassers;

> Recht des letzten Wohnsitzes oder des Wohnsitzes im Zeitpunkt der letztwilligen
Verflgung;

> Recht des gedhnlichen Aufenthalts im Zeitpunkt der letztwilligen Viagung oder des
Todes;

> Recht des Lageorte@f Immobilien.

Der Anwendungsbereich der Konvention wirlderArt. 93 Abs. 2 und Art. 95 Abs. 1 und 3
i.V.m. Abs. 4 IPRG nationalrechtlich fir das schweizerische IPR erweitert auf die Form von
Erbvertégen und von anderen letztwilligen Végungen.

3. Inhalt der Verf iigungen von Todes wegen sowie von Erbverdigen

Hinsichtlich des Inhaltes muss die letztwillige églung selbstverahdlich dem auf den Nach-
lass anwendbaren Recht entsprechen. &sArt. 95 Abs. 1 und 2 IPRG untersteht hingegen
der Erbvertrag mit einseitiger Bindungswirkung dem Recht am Wohnsitz oder, wenn eine ent-
sprechende Rechtswahl im Erbvertrag selbst getroffen wird, dem Heimatrecht des Erblassers
im Zeitpunkt des Erbvertragsschlusses.

Gegenseitige (korrespektive) Vagungen von Todes wegen sind nicht mehr als ordre
public-widrig anzusehen. Sieimsen aber inhaltlich dem Wohnsitzrecht jedes gehden
oder dem von ihnen geihlten gemeinsamen Heimatrecht entsprechen $5 Abs. 3 IPRG).
Derselben Kollisionsregel unterstehen Erb\iger mit gegenseitiger Bindungswirkung.

12. Die prozessrechtlichen Bestimmungen zum Erbrecht

I. DIE DIREKTE INTERNATIONALE ZUSTANDIGKEIT DER GERICHTE UND
BEHORDEN IN ERBSCHAFTSSACHEN

Grundgtzlich sind die schweizerischen Gerichte und @elen am letzten Wohnsitz des Erb-
lassers {fir das Nachlassverfahren und die Beurteilung erbrechtlicher Streitigkeiteindigst
(Art. 86 Abs. 1 IPRG). Eine Ausnahme ist iArt. 86 Abs. 2 IPRG festgehalten.

Hatte der Erblasser die schweizerische Staatsadmideit, aber letzten Wohnsitz im Aus-
land, und befassen sich die arstlischen Babrden nicht mit dem Nachlass, so sind die Gerich-
te und Beldrden am schweizerischen Heimatort zZustig (Art. 87 Abs. 1 IPRG). Dasselbe
gilt, wenn der Erblassefif den ganzen Nachlass oder das in der Schweiz gelegenéyemm
eine Rechtswahl getroffen haiif. 87 Abs. 2 IPRG). Ein weiterer Sonderfall wird irrt. 88
Abs. 1 IPRG geregelt.

Fur Vermdgen in der Schweiz, das ein Erblasser mit Wohnsitz im Ausland Hastrlwer-
den Schutzmassnahmen getroffént(89 IPRG).
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[I. ANERKENNUNG UND VOLLSTRECKUNG AUSIANDISCHER ENTSCHEIDUN-
GEN IN ERBSACHEN

Gestitzt aufArt. 96 Abs. 1 IPRG sind in der Schweiz nicht nur a@sidische Entscheidun-

gen zu vollstrecken. Egdknen daiber hinaus auch awsidische Massnahmen und Urkunden,
die den Nachlass betreffen, sowie aus einem im Auslaifineten Erbnachlass erworbene
Rechtspositionen anerkannt werden. Zu einem grossen Teil betrifft dies auch die sog. freiwilli-
ge Gerichtsbarkeit.

13. Das IPR des Sachenrechts (anwendbares Recht)

I. DER GRUNDSATZ DER LEX REI SITAE

Fur die Ankriipfung dinglicher Rechte hat sich im IPR der Grundsatz der lex rei sitae (Recht
am Ort der gelegenen Sache) weltweit durchgesetzt. Das IPRG sieht jedoch — einer neuen
Tendenz folgend —iir Mobilien gewisse Ausnahmen vor.

II. DERUMFANG DES SACHSTATUTS

In der Praxis bereitet weniger die Durdhfung des Grundsatzes der lex rei sitae Schwierigkei-

ten, als vielmehr die Abgrenzung des Sachstatuts von anderen Rechtsordnungen: Welche Fra-
gen unterstehen dem aufgrund der IPR-Kollisionsregeln zum Sachenrecht anwendbaren Recht
(= Sachstatut)?

Das Sachstatut regelt Entstehung, Fortddukertragung bzwUbergang, Erwerb und Un-
tergang der dinglichen Rechte. Es bestimmt den Inhalt der dinglichen Rechte und sagt somit
u.a. welche Rechte unf Pflichten sich aus einer bestimmten sachenrechtlichen Rechtslage erge-
ben, einschliesslich Ansppche, welche unmittelbar aus der Verletzung der dinglichen Rechte
resultieren (z.B. Eigentums- oder Besitzesklagen).

Der numerus clausus der dinglichen Rechte ist ein weiterer wichtiger Teil des Sachstatuts.
Ebenfalls beurteilt sich nach dem Sachstatut, oblhertragung dinglicher Rechte kausal
oder abstrakt erfolgt, d.h. ob der rechikige Eigentumibergang ein igltiges Kausalgesétit
voraussetzt oder nicht. Hingegen untersteht das Kausakfesetinem eigenen Recht (= Ver-
tragsstatutArt. 118 f. IPRG). Das Sachstatut umfasst auch die Form der @sdung oder
Ubertragung von dinglichen Rechten.

Fur die Qualifikation, ob eine Sache bzw. ein dingliches Recht, bzw. ob eine Mobilie oder
eine Immobilie vorliegt, wird vielfach die Qualifikation lege causae vorgeschlagen. Dies ist
verstindlich, jedoch muss dies nicht zwingend sein; grateieh ist es auch denkbar, dass
z.B. die Abgrenzung zwischefrt. 99 und 100 IPRG prinzipiell aufgrund eines allgemeinen
kontinentaleurofischen oder speziell des schweizerischen Vorgadstissegiber die Unter-
scheidung von Immobilien und Mobilien getroffen wird, und es dann innerhalb der so gefunde-
nen nationalen Rechtsordnung diesem Sachsis@eitiassen wird, welche Regeln, diejenigen
fur Mobilien oder Immobilien, sie auf diese Sache anwendst (3 IPRG).

Werden Rechte als Folge einer Gesamtnachfolge (z.B. Erbrecht) erworben, oder gehen
einzelne Rechte als Teil eines gesamten \fggemskomplexedber (z.B. Ehegterrecht), ist
das Sachstatut vom Veigensstatut (Gesamtstatut) abzugrenzen. Das auf die Ursache des
Rechtéiberganges anwendbare Recht aéfttbftmals Bestimmungen, die bereits sachenrechtli-
che Wirkungen anordnen. Diese sind gruitdsch zu befolgen (Wahrung der Einheitlichkeit).
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[Il. DAS AUF DINGLICHE RECHTE AN GRUNDSTUCKEN ANWENDBARE RECHT

Dingliche Rechte an Grundstken unterstehen gémmsArt. 99 Abs. 1 IPRG dem Recht
am Ort der gelegenen Sache. Beseiite dingliche Rechte an Grunideken unterstehen
der Rechtsordnung jenes Staates, auf dessen Territorium das belastete (@kundst der
haupt&chlich belastete Grundstkteil liegt.

Fur Anspiiiche aus Immissionen, die von einem Gruilidktausgehen, verweistrt. 99
Abs. 2 IPRG hingegen auf die Bestimmungen des IPRS&r unerlaubte Handlungen, speziell
Art. 138 IPRG.

IV. DAS AUF DINGLICHE RECHTE AN MOBILIEN ANWENDBARE RECHT

Auch im IPR des Mobiliarsachenrechts geht das IPRG vom Grundsatz der lex rei sitae aus.
Hier muss aber vor allem der Zeitpunkt fixiert werden, in welchem diedfe Bestimmung
des anwendbaren Rechts massgebliche Ortslage der Sache eruiert wirdt(vgdO Abs. 1
IPRG; Ausnahmen z.B. irrt. 101, 103, 104 Abs. 1 IPRG.

Art. 104 Abs. 1 IPRG gestattet es den an der Eigentums- oder anderen Riéentsa-
gung mitwirkenden Parteien, den Erwerb und/oder den Verlust dinglicher Rechte an bewegli-
chen Sachen (nicht aber deren Inhalt) dem Recht des Abgangs- oder des Bestimmungsstaates
oder dem Recht zu unterstellen, dem das zugrundeliegende Rechidgestarsteht. Eine
solche besclimkte Rechtswahl hat den Anforderungen des 116 Abs. 2 IPRG zu ent-
sprechenArt. 104 Abs. 1 IPRG enthalt eine im Vergleich zu audhdischen Kollisionsrechten
sehr ungewhnliche Rechtswahliglichkeit, weshalb ihre Anwendung im Ausland, wenn ein
aushndisches Gericht zu urteilen hat, auf Schwierigkeiten stosédtedZudem kann diese
Rechtswahl Dritten nicht entgegen gehalten werdeh (04 Abs. 2 IPRG).

Inhalt und Augibung dinglicher Rechte an beweglichen Sachen untersteheisgém
100 Abs. 2 IPRG, dem Recht am Ort der gelegenen Sache” (Lageort).

V. STATUTENWECHSEL

Das IPR des Mobiliarsachenrechts bietet das Lehrbuchbeigpidld Problematik des Statu-
tenwechsels. Die dabei zu beachtenden Regeln werd@sstgnteils im IPRG nicht audiik-
lich als solche bezeichnet, liegen aber den gesetzlichen Regdlri.ia00 und 102 IPRG
zugrunde.

Wird eine bewegliche Sache von einem Staatsgebiet in ein anderes verbracht, so werden
am fruheren Lageort erworbene Rechtspositionen (Eigentum, l#ddierdingliche Rechte)
anerkannt. Die am alten Lageort nach der dortigen lex rei sitae abgeschlossenerafidéest
sind daher nach dem sog. Anerkennungsprinzip zu behandeln. Es findet kein Statutenwechsel
statt. Dies gilt @ir abgeschlossene Tath#stie, nicht aberlir den Inhalt der mit dem Eigentum
verbundenen Rechte und Pflichten.

Wahrend der Dauer der aésidischen Rechtslage noch nicht abgeschlossene Taidest
werden nach Verbringung der Sache in die Schweiz nach schweizerischem Recht beurteilt
(Recht am neuen Lageort, Statutenwechsel).

Dauertatbesinde, insb. andauernd erforderliche Voraussetzungen, sowie der Inhalt der
dinglichen Rechte werden ab dem Zeitpunkt der Giiderschreitung nach dem Recht am
neuen Lageort beurteilft. 100 Abs. 2 IPRG).
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VI. BESONDERETATBESTANDE

Ubersprungen.

14. Das auf Immaterialgiterrechte anzuwendende Recht

. ZURENTWICKLUNG DES IPR DESIMMATERIALG UTERRECHTS

Das IPRG knnte sich nach Ansicht vereinzelter Teile der Lehre vom Schutzlandprinzip weg-
entwickeln, was eine vermehrte Anwendung andischen Rechts bedeuteiirge.

I[I. DIE BESONDEREAUSGESTALTUNG DESSCHUTZLANDPRINZIPS INART. 110
ABs. 1 IPRG

In einem ersten methodichen Schritt ist bei der Handhabungude$10 Abs. 1 IPRG darauf
abzustellen, auf welche Rechtsordnung sich die Partei, die Sdmemfihr zustehendes Im-
materialrechtsgut begehrt, beruft. Unéast diese Partei die Bezeichnung der Rechtsordnung,
hat das Gericht sie zu einer entsprechendendgrklg anzuhalterArt. 110 Abs. 1 IPRG
schliesst die Berufung auf mehrere nationale Rechtsordnungen nicht aus.

Art. 110 Abs. 1 IPRG stellt insofern eine Abwendung von der bisherigen Rechtsprechung
dar, als das Schutzlandprinzip neu dahingehend verstanden wird, dass die sich auf ein Schutz-
gut berufende Partei vor schweizerischen Gerichten auch aus Verletzuagdissher Imma-
terialgiuterrechte klagen kann; dies ist allerdings insofern nur konsequentitals09 Abs. 1
und Art. 111 Abs. 1 IPRG bei schweizerischem Wohnsitz der beklagten Partei die schweize-
rische Entscheidungszasidigkeit durchsetzen wollen.

In einem zweiten methodischen Schritt ist innerhalb der von der schutzsuchenden Partei
bezeichneten nationalen Rechtsordnung der Anspruch auf dessen materiell-rechtliche Berech-
tigung zu piifen. In diesem Rahmen ist im besonderen auf dienlichen Kriterien dir die
Verletzung einzugehen: Siéihgen nicht mehr vom IPR fori ab, sondern sind der lex causae
zu entnehmen. Es kommt auf den einseitigen (dudas eigene Sachrecht aufgestellten, sog.
grenzrechtlichen)aumlichen Geltungsanspruch des angerufenen Schutzrechts an.

IIl. ZumM VERWEISUNGSBEGRIFF,IMMATERIALG UTERRECHT

Der weite Verweisungsbegriffimmaterialdgiterrecht* ist im schweizerischen Gesetzesrecht
vor Inkrafttreten des IPRG nicliiblich gewesenArt. 110 Abs. 1 IPRG erfasst Begindung,
Inhalt, Wirkung und Eibschen des Immateridlterrechts. Demgegéber sind die Verwei-
sungsbegriffe in den beiden anderen afagn deg\rt. 110 IPRG enger gefasst.

IV. RECHTSWAHL FUR ANSPRJUCHE AUS VERLETZUNG VON |IMMATERI-
ALGUTERRECHTEN(ART. 110 ABS. 2 IPRG)

Fur Anspiiche aus Verletzung von Immateriatgrrechten &nnen gesitzt aufArt. 110 Abs.
2 IPRG die Parteien nach Eintritt des satigenden Ereignisses vereinbaren, dass das Recht
am Gerichtsort (materielle lex fori) anzuwenden sei.
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V. DAS AUF VERTRAGE UBER IMMATERIALG UTERRECHTE ANZUWENDENDE
RECHT (ART. 110 ABs. 3 IPRG)

Vertrageuber Immaterialgjterrechte unterstehen gassArt. 110 Abs. 3 IPRG den Kollisi-
onsregeln des IPRG zum Schuldvertragsrecht, spezielldéem?22 IPRG.

GemssArt. 122 Abs. 2 IPRG ist auch @ir Vertrage uber Immaterialgterrechte die
Rechtswahl der Parteien gruddzlich zukssig; diese wird il\rt. 116 IPRG naher geregelt.
Eine Beschiinkung der Rechtswahl greiffber Art. 122 Abs. 3 IPRG nur fur in Erfullung
eines Arbeitsvertrages geschaffene Immateiit@igechte ein.

Haben die Parteien keine Rechtswahl getroffen, wird der Vertrag ardhggiehen Aufent-
halt derjenigen Person angelpft, die das Immaterialgerrechtibertigt oder die Benutzung
daran einaumt Art. 122 Abs. 1 IPRG).

Ein Vertrag zwischen Arbeitnehmer und Arbeitgetiber Rechte an einem Immaterialgut,
das der Arbeitnehmer im Rahmen des Arbeitsvertrages geschaffen hat, wird akzessorisch an
das auf den Arbeitsvertrag anzuwendende Rettit (21 IPRG) angekripft (Art. 122 Abs.

3 IPRG).

15. Prozessrechtliche Bestimmungen im internationalen Sachen-
und Immaterialg Giterrecht

I. DIREKTE ZUSTANDIGKEITEN DER SCHWEIZERISCHEN GERICHTE UND
BEHORDEN

1. Dingliche Rechte an Grundsticken

Fur alle dinglichen Rechte an Gruntisken in der Schweiz betreffenden Klagen ninarit 97
IPRG die ausschliessliche Zustdigkeit der schweizerischen Gerichte am Ort der gelegenen
Sache in Anspruch. Ein adsidisches Urteil virde in der Schweiz nicht anerkanntr{. 108
Abs. 1 IPRG e contrario).

Im Verhaltnis zu anderen Lugano-Konventionsstaaten geht16 Ziff. 1 lit. a und 3
LugU vor.

2. Dingliche Rechte an beweglichen Sachen

Klagen betreffend dingliche Rechte an beweglichen Sacbendn am Wohnsitz, oder wenn

ein solcher fehlt, am gedhnlichen Aufenthalt der beklagten Partei in der Schweiz angebracht
werden Art. 98 Abs. 1 IPRG). Hat die beklagte Partei in der Schweiz weder Wohnsitz noch
gewdhnlichen Aufenthalt, befindet sich die Sache, aber in der Schweiz, sind die schweizeri-
schen Gerichte am Lageort der Sache&udig (Art. 98 Abs. 2 IPRG).

3. Klagen aus Immaterialgiterrechten

Klagen aus Verletzung von Immateriatgrrechten unterstehen defmt. 109 Abs. 1 IPRG.
Danach sind die Gerichte am Wohnsitz der beklagten Partei in der Schweiz, und mangels eines
solchem die schweizerischen Gerichte am Ortamudig, wo der Schutz beansprucht wird.
Richten sich Verletzungsklagen gegen mehrere Beklagte, gegen welche allerhaddid
Abs. 1 IPRG in der Schweiz eine internationale Gerichtsamsligkeit besteht, und igizen
sich die Anspiiche im wesentlichen auf die gleichen Tatsachen und Redcimdgr so kann in-
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nerhalb der Schweiz bei jedem zaistligen Gericht gegen alle geklagt werdén (109 Abs.
2 IPRG).

Bestandesklagen unterstehien. 109 Abs. 3 IPRG: Sie sind am schweizerischen Wohn-
sitz der beklagten Partei anzubringeéyxrt. 109 Abs. 3 IPRG schalfft eine ausschliessliche
Zustndigkeit.

Im Rahmen des Lug sind dieArt. 2 Abs. 1 und Art. 5 Ziff. 3 bzw. Art. 16 Ziff. 4 zu
beachten.

[l. ANERKENNUNG UND VOLLSTRECKUNG AUSLANDISCHER ENTSCHEDE (AN-
ERKANNTE ZUSTANDIGKEIT)

1. Auslandische Entscheidungeniber dingliche Rechte an Grundsticken

Auslandische Entscheidungéber dingliche Rechte an Gruntisken werden in der Schweiz
anerkannt, wenn sie im Staat, in dem das betroffene Gruckisegt, ergangen sind oder in
diesem Staat anerkannt werdémt( 108 Abs. 1 IPRG).

2. Auslandische Entscheidungeriiber dingliche Rechte an beweglichen Sachen

Betreffen augindische Entscheidungen dingliche Rechte an beweglichen Sachen, so werden
sie in der Schweiz im Rahmen vét. 108 Abs. 2 IPRG anerkannt. Eine auishdische Ent-
scheidung, die in der Schweiz gelegene Sachen betrifft, kann allerdings dann nicht anerkannt
werden, wenn sie mit der schweizerischen Sachenrechtsordnung unvereinbar ist.

3. Auslandische Entscheidungeriiber Immaterialg Gterrechte

Auslandische Entscheidungéiber Verletzungsklagen werden gegt aufArt. 111 Abs. 1
IPRG anerkannt. Augindische Entscheidungéber Qiltigkeit oder Eintragung von Immate-
rialguterrechten werden gégtt aufArt. 111 Abs. 2 IPRG anerkannt.

4. Offentlichrechtliche Eingriffe in Sachen- und Immaterialgiiterrechte (Enteig-
nungen)

Schreibt kein Staatsvertrag vor, dass Enteignungsmassnahmen anerkannt wigskem, 1s0
ist vom Zivilgericht vorfraglich die dlkerrechtskonformiit und allenfalls die Konformiit
mit dem auskndischen Enteignungs- und Verfassungsreclitmrpiifen (wenn dies auch das
aushndische Zivilgericht tuniatfte).

Halt eine augindische Massnahmen dieser vorfraglichlrerpiifung stand, dann erst ist
die Auswirkung der Enteignung nach IPR und IZPR zu beurteilen. Dabei sind insbesondere
der Grundsatz der lex rei sitae und die besonderen Regeln des Statutenwechsels zu beachten.
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16. Das auf Schuldvertrage anwendbare Recht (IPR der Vertrags-
obligationen)

I. UBERSICHT

Schuldvertage unterstehen prién derjenigen Rechtsordnung, deren Anwendung die Partei-
en diltig vereinbart haben: Rechtswahl, sog. subjektive Amkong. Die Rechtswahl ist
haupt&chlich inArt. 116 IPRG geregelt.

Bei Fehlen einer iltigen Rechtswahl bestimmt sich das auf den Vertrag anzuwendende
Recht aufgrund allgemeiner gesetzlicher Angfungskriterien, Kollisionsregeln: sog. objek-
tive Anknlipfung. Rir einige Vertragstypen bestehen besondere Kollisionsregeln, die vorrangig
sind:Art. 118-122 IPRG. Die Uibrigen Vertage unterstehen derjenigen staatlichen Rechtsord-
nung, zu welcher die engste Beziehung besteht (Generalklausell 7 Abs. 1 IPRG). Dabei
wird davon ausgegangen, dass diese engste Beziehung zur Rechtsordnung des Staates besteht,
in welchem diejenige Vertragspartei ihren ggwlichen Aufenthalt oder ihre Gesisnie-
derlassung hat, welche die sog. charakteristische Leistung, d.hirdieeri Vertrag typische
Leistung zu erbringen ha#\(t. 117 Abs. 2 IPRG).

Fur einzelne Teilfragen —iir das Zustandekommen des Vertrages aufgrund des Schwei-
gens auf einen Antragjif die Form der Vertige, fir die Erillungs- und Untersuchungs-
modalititen und fir die Stellvertretung — hat das Gesetz im Abschialiter die Schuldver-
trage spezielle Ankipfungen vorgeseher\(t. 123-126 IPRG). Fur weitere Teilfragen be-
stehen aufgrund gesetzlicher oder richterrechtlicher Regeln Sondé&pnkgen. Schliesslich
enthalten einige IPRG-Bestimmungen spezielle Aiinngsregeln, welche zwar auf andere
Rechtsverhltnisse ebenfalls Anwendung findelr{ 143-148 IPRG), die aber praktisch am
haufigsten im Rahmen von Vertragsvéltinissen eine Rolle spielen.

[I. DIE SUBJEKTIVE ANKNUPFUNG DER SCHULDVERTRAGE: RECHTSWAHL
DURCH DIE PARTEIEN

1. Aligemeines zur Rechtswahl als Ankiipfungsbegriff

Die dem Schuldvertrag wesenseigene Ainyung ist diejenige an deiibereinstimmenden
Rechtswillen der Vertragsparteiefir{. 116 Abs. 1 IPRG).

Dogmatisch ist jedoch klar zwischen der materiell-privatrechtlichen Privatautonomie —
wie sie in der Vertragsfreiheit (insk\rt. 19 OR) ihren Ausdruck gefunden hat — und der
kollisionsrechtlichen Parteiautonomie oder Rechtswahlfreiheit — wie sfgtin116 IPRG
verwirklicht ist — zu unterscheiden. Die materiell-privatrechtliche Privatautonomiélgew
Vertragsfreiheit nurim Rahmen des nationalen zwingenden Rechts der betreffenden staatlichen
Rechtsordnung. In IPR&Hen kommt sie erst zum Zuge, wenn schon feststeht, welche nationa-
le Rechtsordnung anwendbar ist. Die kollisionsrechtliche Rechtswabhlfreiheit hingegen beruht
auf einer Kollisionsregel des nationalen IPR und gestattet es den Vertragsparteien, das auf den
Schuldvertrag mit Beziehungen zu mindestens zwei verschiedenen Rechtsordnungen anzuwen-
dende Recht selbst zu bestimmen. Grenzen dieser Rechtswahl hilddry, 18, 19 IPRG.

Zu beachten ist, dass die Rechtswahl niltig ist, wenn ein entsprechendes IPR angewendet
wird; deshalb ist es meist sinnvoll, eine Rechtswahl mit einer Gerichtsstandsvereinbarung zu
paaren Art. 5 IPRG, Art. 17 Lug U).
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2. Die Rechtswahlvereinbarung (sog. Verweisungsvertrag)

Die Rechtswahl im IPR des Schuldrechts ist einatzisch zum Schuldvertrag (Hauptvertrag)
hinzutretender, selldbdiger Innominatvertrag, dies auch wenn er, waasfig vorkommt, nur
als eine einzelne Klasel im Schuldvertragstext integriert ist. Die Seltdgikeit des Rechts-
wahlvertrages zeigt sich darin, dass sein Zustandekommen und siliigk&t unablangig
davon bejaht oder verneint werdetrknen, ob der Hauptvertragiigg ist oder nicht.

Art. 116 Abs. 2 IPRG legt abschliessend die Form und den Bestimmtheitsgrad der Rechts-
wahlvereinbarung fest. Weitergehende Formerfordernisse sind nicht notwenidg, d.h. selbst
wenn der Schuldvertrag der Schriftform ggen odeiffentlich beurkundet sein ésste, gilt
gleiches nichtifir die Rechtswahlklausel bzw. den Rechtswahlvertrag. Genau genommen legt
Art. 116 Abs. 2 IPRG vor allem fest, wie das Zustandekommen der Rechtswahl zu eruieren
ist, namlich — von Amtes wegenA(t. 16 Abs. 1 IPRG) — aufgrund des Vertragsinhaltes
selbst, aufgrund der Auslegung des Vertrages bzw. aufgrund de@ddestStillschweigen auf
den Antrag einer Rechtswahlvereinbarung ist nach123 IPRG zu behandeln.

Das Zustandekommen (die sog. Vertragsperfektion) des Verweisungsvertrages, die Beurtei-
lung allfalliger Willensméangel und allllige weitere schuldrechtliche Fragne im Zusammen-
hang mit der Auslegung der Rechtswahlvereinbarung unterstehen der lex causae des Rechts-
wahlvertrages. Allerdings ist es Adsig sogar eigensif den Verweisungsvertrag selber das
anwendbare Recht durch eine separate, auf die Rechtswahlvereinbarung bezogene Rechtswahl
Zu bestimmen.

Es ist wiinschbar, dass die Gerichte eine an sich von beiden Vertragsparteéhliats
gewollte, aber aus irgendwelcheni@den nicht verbindliche Rechtswahleérking wenigs-
tens interpretativ heranziehen — wenn es um die sog. objektive Bestimmung des anwendbaren
Rechts nach\rt. 117 Abs. 1 IPRG (engster Zusammenhang) geht — oder allenfalls den Be-
stand des Rechtswahlvertrages mit weiteren Mitteln, wie sie dies auch bei anderégérertr
tun, gegebenenfalls retten.

Die Rechtswahl ist jederzeit Zgsig, wieArt. 116 Abs. 3 IPRG festlegt.

3. Voraussetzungen, Schranken und Wirkungen der Rechtswabhl

Die Rechtswahl nachrt. 116 IPRG ist fur alle Arten von Schuldveraigen zuhssig, ausseiif
diejenigen, beiglich welcher Staatsvertragsrecht oder IPRG sie ausschliesst oder @iidchr
(Art. 119 Abs. 3, Art. 120 Abs. 2, Art. 121 Abs. 3, Art. 122 Abs. 3, Art. 145 Abs. 2 IPRG

Die mehrheitliche Lehre geht davon aus, dass eine Rechtswahl im SinAg dEKS IPRG
nur zukssig ist, wenn der Schuldvertrggternational” ist, d.h. Bétrungen zu mehr als zwei
staatlichen Rechtsordnungen aufweist. Nur unter dieser Voraussetzung Kdyerhaupt das
IPR zum Zuge und énne dieses die Rechtswahl zulassen. Fraglich ist jedoch, welchen Inten-
sitatsgrad digInternationaliait’ aufweisen soll.

Durch Rechtsordnungerdknen die Parteien jede effektiv heute geltende staatliche Rechts-
ordnung zur Anwendung auf ihren Vertrag heranziehen. Ein ,s@ninftiges Interesse an
der Anwendung des geéhlten Rechts, das vom Gericht naélgiich zutuiberpiifen ware, darf
zum Schutz des Vertrauens in die einmal vereinbarte Rechtswahl nicht gefordert werden.

Die Vertragsparteien und ihre Rechtsnachfolger haben sich in déltubg ihrer Rechte
und Pflichten nach der durch diélgge und zuassige Rechtswahl géhlten Rechtsordnung
als dem sog. Vertragsstatut zu richten, und die Gerichte haben im Streitfall die Rechtsregeln
dieser gewthlten Rechtsordnung zu entnehmen.
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4. Hinweise auf die Vertragsgestaltung

Die sog. Teilrechtswahl (Teilverweisung), d.h. die Unterstellung des Schuldvertrages je
beZiglich eines Komplexes von Fragen unter das Recht des Staates A und eines anderen Kom-
plexes von Fragen unter das Recht des Staates B, ist maeWw/8IDER mangels einer gegen-
teiligen Anordnung im Gesetz als Asisig anzusehen. Allerdings wird man zu dieser Aufspal-
tung der anwendbaren Rechtsordnung nur greifen wollen, wo dies wirklich sinnvoll ist und die
sachlichen Abgrenzungen zwischen den einzelnen Regelungsbereichen lecht vorzunehmen ist.

Mehrstufige (bzw. subsidre) oder alternative Rechtswahlen sindassig, ebenfalls
klar formulierte bedingte Rechtswahlvereinbarungen. Zu den bedingten Rechtswahlklauseln
gelbren diejenigen mit ausidcklicher Renvoi-Vereinbarung. EineliBk- oder Weiterverwei-
sung ist nur zu beachten, wenn dies ausélich vereinbart worden ist.

Eine negative Rechtswahl, d.h. der blosse Ausschluss der Anwendung einer bestimmten
staatlichen Rechtsordnung, ohne dass sich die Parteien positiv auf die Anwendbarkeit einer
oder mehrerer staatlicher Rechtsordnungen einigen, kann raeW/AIDER nicht akzeptiert
werden.

[1l. DIE OBJEKTIVE ANKNUPFUNG DER SCHULDVERTRAGE: GRUNDSATZ DES
ENGSTENZUSAMMENHANGES, REGELANKNUPFUNGUBER DIE CHARAKTE-
RISTISCHELEISTUNG, KOLLISIONSREGELN RJR EINZELNE VERTRAGSYPEN

1. Allgemeines zur objektiven Anknipfung der Schuldvertrage

Von ,objektiver* Anknipfung der Schuldveraige spricht man, wenn die auf einen Schuld-
vertrag anzuwendende Rechtsordnung bestimmt werden muss und die Parteien keine (nach
Art. 116 IPRG) gultige Rechtswahl getroffen haben. Diesfalls erfolgt — als suéstdAn-
kniipfung — die Bestimmung des Vertragsstatuts nach gesetzlichen Kollisionsrégeln (
117-122 IPRQ.

2. Der Grundsatz des engsten Zusammenhangs (Art. 117 Abs. 1 IPRG)

Im IPR ist nicht der engste Zusammenhang zu einem Staat oder zu einem staatlichen Ter-
ritorium, sondern zu einer staatlichen Rechtsordnung zu suchen; auch geht es nicht um ein
guantitativedJberwiegen, sondern um eine qualitative Bewertung.

3. Die Regelanknipfung mittels charakteristischer Leistung (Art. 117 Abs. 2
und 3 IPRG)

Art. 117 Abs. 2 IPRG stellt die,, Vermutung" auf, der engste Zusammenhang bestehe mit dem
Recht des Staates, in welchem diejenige Partei, welche die charakteristische (vertragstypische,
den Vertrag piigende) Leistung erbringen soll, ihren gdwlichen Aufenthalt bzw. ihre Nie-
derlassung hat.

Der Begriff ,Vermutung”“ wird vom Gesetz hier untechnisch verwendet. Es soll damit le-
diglich ausgedickt werden, dass die Ankpfung mittels charakteristischer Leistung nur als
Leitlinie, nicht als starre Regel zu handhaben ist. Normalerwéiset fliese Anktipfung zum
~engsten Zusammenhang" im Sinne Viam. 117 Abs. 1 IPRG. In der Minderzahl der &lle, in
denen diese Ankipfung nicht zu eineniiberzeugenden Ergebnishirt, erfolgt die Korrektur
UberArt. 117 Abs. 1 IPRG, welcher insofern dieselbe Funktion it wie im Gibrigen IPR der
Art. 15 Abs. 1 IPRG. Insofern verdangtArt. 117 Abs. 1 IPRG denArt. 15 Abs. 1 IPRG im
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Bereich der Schuldveidge als lex specialis.

Unter der charakteristischen Leistung hat man jene vertragliche Verpflichtung einer der
beiden Vertragsparteien zu verstehen, welche dem Vertrag des Charakteristische, das Typische,
das Wesenseigene, gibt bzw. welche den VertragtpMeistens ist es diejenige Leistung, die
nicht in Geld besteht. In der mordernen Wirtschafandeln* oft beide Vertragsparteien mit
Geld, sodass sich hier die charakteristische Leistung vermehrt nach folgendem Kriterium fest-
stellen Bsst: Hinsichtlich welcher vertraglichen Leistung gehen die Parteien den Vertrag ein?
Welche Leistungiihrt zu jenem Erfolg, dessentwegen die Parteien den Vertrag geschlossen
haben?

Art. 117 Abs. 2 IPRG verweist damit auf den Aufenthald\(t. 20 Abs. 1 litb IPRG) einer
naflrlichen Person bzw. auf die NiederlassuAg (20 Abs. 1 lit. ¢ IPRG) einer Person, wenn
er den Vertrag aufgrund einer beruflichen oder gewerblichiigReit geschlossen hatiiF
Streitigkeiten aus einem Arzt- oder Architekturvertrag kommt es also auf den Ort an, wo der
Arzt oder die Architektin die Praxis bzw. dasii® betreiben, und nicht auf den Ort, wo sie mit
inrer Familie leben. Gibt es mehrere solcher Niederlassungen, kommt es aa@nSDER
auf diejenige an, mit welcher der Vertrag konkret geschlossen wordeasst;dich auch diese
nicht eruieren, ist es diejenige Niederlassung, die konkret mit der Vertraised betraut ist,
sofern diesiir die Gegenpartei erkennbar war. Ist die Erbringerin der charakteristischen Leis-
tung eine juristische Person, ist das Recht an dere Niederlassung massgehligh Abs. 3
IPRG).

4. Zum Verhaltnis zwischen dem engsten Zusammenhang (Art. 117 Abs. 1
IPRG) und der Regelanknipfung mittels charakteristischer Leistung (Art.
117 Abs. 2 IPRG)

Zunachst ist die Ankiipfung mittels charakteristischer Leistung zu ermitteln. Danach hat man
sich die Frage zu stellen, ob zu einer anderen Rechtsordnung ein noch engerer Zusammenhang
bestehe, welcher in seiner Relevarer den von der charakteristischen Leistung vermittelten
Zusammenhang hinausgehe. Ist die Frage zu bejahen, geht dieser engste Zusammenhang vor.

5. Anwendung des Art. 117 IPRG auf einzelne Schuldvertage

Die dargestellten Regelriliren in den meistendfen zu den im folgenden dargestellten Re-
gelankripfungen nackirt. 117 Abs. 2 und 3 IPRG oder Faufigen Korrekturen nachrt. 117
Abs. 1 IPRG, wobei aber Atypiziaten, auchibliche Abarten oder individuelle Besonderhei-
ten der einzelnen Vedge durchaus zu anderen Ergebnissgmdn lonnten. Die nachfolgende
Liste gibt die Auffassung von SHWANDER wieder, welche zumeist mit anderen Lehrmeinun-
gen oder mit einzelnen Gerichtsentscheidunigigereinstimmit.

a. Verausserungsverage (Art. 117 Abs. 3 lit. a IPRG):

> Kaufvertiage: Diesbeizglich gehen andere Rechtsquellen oder Regeln vor (Vgl. Kap. 16
IV 2f.).

> Tausch: Im Vordergrund stehefirdte diejenige Sachleistung, derentwegen das Rechts-
gesclaft abgeschlossen worden ist.

> Schenkungsvertrag: Leistung der schenkenden Partei.
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b. Gebrauch@berlassungsveréige (Art. 117 Abs. 3 lit. b IPRG):

> Darlehensvertrag: Die Geldleistung des Darleihers ist charakteristisch, da sie das Ver-
tragsverkltnis erndglicht. Auf Kleinkredite kanrArt. 120 IPRG anwendbar sein.

> Gebrauchsleihe: Die Leistung des Verleihers ist charakteristisgohGRundsticke geht
Art. 119 IPRG vor.

> Mietvertrag, Pacht: Charakteristisch ist die Leistung des VermietérsGFundsticke:
art. 119 IPRG; fur Konsumentenveraige:Art. 120 IPRG.

> Leasingvertage: Charakteristisch ist die Leistung des Leasinggebers. In der Regel gehen
gegebenenfallért. 119 f. IPRG vor.

> Automatenaufstellungsvertrag: Ort des Automantenbetriebes.

c. Auftrag, Werkvertragahnliche Dienstleistungen (Art. 117 Abs. 3 lit. c IPRG):

Charakteristisch ist die Leistung des Beauftragten, Agentéikléis, Kommissioars, Ange-
wiesenen, Frachihrers, Spediteurs, Werkunternehmers, Verlegers, Architekten, Ingenieurs,
Generalunternehmers, Beraters, Forschers, Arztes, RechtsanwaltegntiershFactors.
Unterrichtsvertage unterstehen dem Recht am Ort des Unterrichts, Fernkurse dem Recht
an der Niederlassung des Kursveranstalters.
Beim Akkreditiv erbringt die Akkreditivbank die charakteristische Leistung.
Dienstleistungen der Bank unterstehen im \&ris zum Kunden im allgemeinen dem
Recht am Sitz der Bank. Bei anoBsen oder auf Krkten, Messen usw. geschlossenen Ver-
tragen steht oft das Recht am Ort dieser Institutionen im Vordergrund (Marktordnungsrecht).
Arbeitsvertrag: vgl. Kap. 16 IV 6.

d. Verwahrungsvertige (Art. 117 Abs. 3 lit. d IPRG):

Charakteristisch ist die Leistung des Verwahrers.

e. Garantie- und Birgschaftsvertige (Art. 117 Abs. 3 lit. e IPRG):

Charakteristisch sind die Leistungen dag@en, Garanten, beim Schuldbeitritt des beigetrete-
nen Schuldners.

f. Aleatorische Vertige:

Bei Versicherungs-, Verpfindungs- und Leibrentenveigen besteht die charakteristische
Leistung in der aufschiebend bedingten, vom Eintritt des Ereignisseémgigien Geldleis-
tung. Massgeblich ist also regehssig die Leistung des Versicheres, Pfrundgebers, Leibren-
tenschuldners.

Spiel und Wette unterstehen gruatdich dem Recht am Ort des Spiels bzw. der dahinter-
stehenden Organisationen. Diese \&gt sind allerdings ordre public-atifg.

g. \Vertriebsvertage:

> Alleinvertriebsvertage weisen als charakteristische Leistung diejenige des Alleinvertrei-
bers auf.
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> Im Franchisevertrag hat zwar die Leistung des Franchisegebers als die charakteristische
Zu gelten; jedoch ist diejenige des Franchisenehmers wichtiger, weil er diejenige Akti-
vitat entfaltet, welche dem Franchisevertrag den Sinn gibt.

> Der Tankstelleninhaber erbringt die charakteristische Leistung.

> Im Trodelvertrag steht die Leistung desdters deutlich im Vordergrund.

h. Personenbéfrderungs- und Personenaufnahmevigie sowie Sachtransportver-
trage:

> Bei Personen- und Warenlgeflerungsvertigen erbringt der Béfderer die charakteris-
tische Leistung.

> Charakteristisch sind sodann die Leistungen des Reiseveranstalters und des Reisever-
mittlers.

> FUr den Gastaufnahme-, den Spitalaufnahme- und Internatsvertrag massgeblich ist das
Recht am Ort der Institutionen.

I. Mitdem Immaterialgterrecht verkiipfte Vertage:

Val. Kap. 16 IV 7.

j-  Mit dem Gesellschaftsrecht veiipfte Vertége:

> Zulassigkeit und Wirkungen eines Aktiarsbindungsvertrages (ABV) beurteilen sich
nach dem Statut der AG. Im Innenvéitnis gilt folgendes: Bei einseitig bindenden
ABV erbringt erbringt der gebundene Aktiéndie charakteristische Leistung. Binden
sich mehrere Aktioare, kann eine einfach Gesellschaft vorliegen, die im Falle eigener
Organisation dem Sitzrecht unterliegt{. 150 Abs. 1 IPRG).

> Der Fusionsvertrag unterliegt dem Gesellschaftsstatulilbiertragenden Gesellschatt.

> Der Konzernvertrag ist nachcBwANDER grundsitzlich nach dem Recht zu beurteilen,
welches als Gesellschaftsstatut der zu beherrschenden Gesellschaft massgeblich ist.

> Nimmt ein Kartell die Gestalt einer einfachen Gesellschaft amyristLl50 Abs. 2 IPRG
zu beachten.

k. Mit dem Verfahrensrecht verkpfte Vertage:

Der Ort des zugindigen Gerichts bzw. der zasidigen Bebirde schafft den engsten Zusam-
menhang im Sinne de&rt. 117 Abs. 1 IPRG. Das gilt auch @ir gerichtliche Vergleichsver-
trage, nicht abertr aussergerichtliche Vergleichsvége, welchen pridr der Rechtsordnung
unterliegen, welcher das Schuldvatltimis unterstandjber dessen Wirkungen die Parteien sich
im Vergleich einigen.

l. Einseitige Verpflichtungsgesitte:

Charakteristisch ist die Leistung des einseitig oderideswiegend Verpflichteten.
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IV. BESONDERE KOLLISIONSREGELN FJR KAUF, GRUNDSTUCKVERTRAGE,
KONSUMENTENVERTRAGE, ARBEITSVERTRAGE UND VERTRAGE UBER IM-
MATERIALGUTERRECHTE

1. Ubersicht

Art. 118-122 IPRG stellen spezielle Kollisionsregelriif finf Kategorien oder Typen von
Schuldvertagen auf, die im Verltnis zuArt. 116 f. IPRG lex specialis darstellen, also vor-
gehen.

2. Kauf beweglicher korperlicher Sachen (Art. 118 IPRG)

Fur den Kauf beweglicherdeperlicher Sachen erinneftt. 118 Abs. 1 IPRG an die ohnehin
von Staatsvertrags wegen geltenden Kollisionsregeln des Habgeeinkommens vom 15. 6.
1955 betreffend das auf internationale Kaufvigatiber bewegliche®rperliche Sachen anzu-
wendende Recht. Prién untersteht der Kaufvertrag daher dem von den Parteiealgem, in-
nerstaatlichen* Recht (d.h. unter Ausschluss eirigkR oder Weiterverweisung). Die Rechts-
wahl muss,ausdiicklich* sein oder,unzweifelhaft* aus den Vertragsbestimmungen hervorge-
hen. Liegt keine gltige Rechtswahl vor,so untersteht der Kaufvertrag dem innerstaatlichen
Recht des Landes, in dem der Vaufer in dem Zeitpunkt, an dem er die Bestellung gmpt,
seinen gewhnlichen Aufenthalt hat."

3. Das UN-Kaufrechtsibereinkommen (CISG; sog. Wiener Kaufrecht)

Weltweit hat eine Viezahl von Staaten, darunter auch die Schweiz Jdaseinkommen der
Vereinten Nationerfiiber Vertégeuiber den internationalen Warenkauf, abgeschlossen in Wien
am 11. 4. 1980 (CISG; United Nations Convention on Contracts for the International Sale of
Goods). Es handelt sich dabei um die Vereinheitlichung speziellen materiellen Ractiés f
grendiberschreitenden Warenkauf, also um sog. IPR-Sachnormen.

4. Das auf Grundstiickgesclafte anzuwendende Recht (Art. 119 IPRG)

Art. 119 Abs. 1 IPRG unterstellt Vertageuiber Grundsicke oder deren Gebrauch dem Recht
des Staates, in dem sich das Gruidktbefindet. Unter dem Verweisungsbegri¥fertrage
Uber Grunddicke oder deren Gebrauch” ist u.a. zu verstehen: Kauf,iBelyng besclnkter
dinglicher Rechte, Eiitumung schuldrechtlicher Rechtet. 119 Abs. 1 IPRG regelt jedoch
nur das auf Schuldveége, welche Grundstke betreffen, anzuwendende Recht.

Die in Art. 119 Abs. 1 IPRG enthaltene Kollisionsregel kommt nur sub&idzum Zuge
(Art. 119 Abs. 2 i.V.m. Art. 116 IPRG). Einzig fur die Form ist die Rechtswahl ausgeschlos-
sen Art. 119 Abs. 3 IPRG).

5. Konsumentenvertrage (Art. 120 IPRG)

Das IPRG iihrte als erster Erlass im schweizerischen Recht die Umschrejb@ngage mit
Konsumenten* und damit eine Kategorie von Vageen ein, die nicht als Typus mit dem Ge-
genstand bzw. der charakteristischen Leistung umschrieben wird, sondern mit der Funktion
bzw. der Rolle der Vertragsparteien im Wirtschaftsleben. Unbestritten ist, dass der Konsument
eine naiirliche Person sein muss; strittig ist hingegen, ob die Gegenpartei unternehmerisch
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tatig sein muss.

Als einzige Ankripfung siehtArt. 120 Abs. 1 IPRG die Anwendung des Rechts am
gewdhnlichen Aufenthalt der Konsumpartei vor. GegbarArt. 120 Abs. 1 IPRG sind Art.
15,17, 18, 19 IPRGselbstversindlich vorbehalten. Eine Rechtswahl der Parteien wird durch
Art. 120 Abs. 2 IPRG ausgeschlossen.

6. Arbeitsvertr age (Art. 121 IPRG)

Arbeitsvertragsverdtnisse, die unteArt. 121 IPRG fallen, haben akimgige, weisungsge-
bundene, vertraglich geschuldete Arbeitsleistungen zum Gegenstand. Die Abgrenzung zu an-
deren Dienstleistungsveaen ist nach SHWANDER wie folgt vorzunehmen: Zuichst ist zu
prufen, welches die gegenseitigen Rechte und Pflichten der Vertragsparteien nach Vertrag und
— gestitzt auf die hypothetisch, varlifige Ankriipfung nachArt. 120 IPRG! — anwendba-
rem Recht (Gesetz, Rechtsprechung) sind; nach der lex causamistimzu piifen, wieweit
der mutmassliche Arbeitnehmer tatklich ablngig und weisungsgebunden ist. Die Kriterien
der Abhangigkeit und der Bindung an Weisung sind der schweizerischen lex fori entnommen.
Der Statusffentlichrechtlich Angestellter bzw. Beamteter ergibt sich hingegen aus der Rechts-
ordnung des Staates, zu welchem das Rechtaitars besteht.

Der Arbeitsvertrag untersteht géssArt. 121 Abs. 1 IPRG dem Recht des Staates, in
dem der Arbeitnehmer gesanlich seine Arbeit verrichtet. Verrichtet der Arbeitnehmer die Ar-
beit gewdhnlich in mehreren Staaten, so untersteht der ArbeitsvertragAach21 Abs. 2
IPRG dem Recht des Staates, in dem sich die Niederlassung oder, wenn eine solche fehlt, der
Wohnsitz oder gedhnliche Aufenthalt des Arbeitgebers befindet. 121 Abs. 3 IPRG sieht
fur den Arbeitsvertrag eine auf wenige Rechtsordnungen hbiskter Rechtswahliglichkeit
vor.

7. Vertr agetber Immaterialg Uterrechte (Art. 122 IPRG)

In Art. 122 IPRG ist ausschliesslich das auf das schuldrechtliche Rechtsgfestler Imma-
terialgiterrechte anzuwendende Recht geregelt (Vertragsstatut).Davon klar abzugrenzen ist das
Immateralgiterrechtsstatut.

Primar unterstehen Immaterialtgrrechtsvertige dem von den Parteien giten Recht
(Art. 122 Abs. 2i.V.m. Art. 116 IPRG). Fehlt eine Rechtswahl, unterstehen sie dem Recht des
Staaten, in dem diejenige Partei, welche das Immatétiatgechiibertiagt oder die Benutzung
daran einaumt, ihren,gewdhnlichen* Aufenthalt hat4rt. 122 Abs. 1 IPRG).

V. GESONDERT ANGEKNJPFTEEINZELFRAGEN IM IPR DER SCHULDVERTRAGE

1. Der Umfang des Schuldvertragsstatuts

Die von den Regeln des IPR entweder subjektiv oder objektiv bezeichnete und somit auf einen
einzelnen Schuldvertrag anwendbare staatliche Rechtsordnung nennt man Vertragsstatut. Das
Vertragsstatut (lex causae) erfasst graeléch alle schuldrechtlichen Fragen, die sich zwi-
schen den Vertragsparteien aus dem Vertrag&#erib ergeben. Es ist jedoch nicht immer
vermeidbar, dass neben- oder nacheinander mehrere staatliche Rechtsordnungen, ganz oder
teilweise, auf denselben Vertrag angewendet werdéssen. Dies ist vor allem in folgenden

Fallen der Fall:

Lich frage mich, ob hier ein Tippfehler vorliegt. Eine hypothetische Afang anArt. 120 IPRG macht m.E.
keinen Sinn — es ist wolArt. 121 IPRG gemeint.
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> Intertemporales Recht bei Dauerschuldéimis fuhrt zur Anwendung teils alten, teils
neuen IPR; Statutenwechsel;

> Teilrechtswahl der Parteien;
> Korrektur aufgrund des Allgemeinen Teils des IPRG;

> Sonderankiipfungen von Teilfragen.

2. Gesonderte Ankriipfung einzelner Fragen des IPR des Schuldvertragsrechts

a. Wirkungen des Schweigens auf einen Antrag (Art. 123 IPRG)

Art. 123 IPRG greift eine Einzelfrage aus dem Mechanismus der Vertragsentstehung heraus,
namlich: Kann blosses Schweigen, blosse dtigkeit des Emg#ngers einer Offerte als Zu-
stimmung zum Antrag gedeutet werden? Der Zweck &on 123 IPRG geht dabei auf den
Schutz von Treu und Glauben.

b. Die Vertragsform (Art. 124 IPRG)

Ein Vertrag ist gerassArt. 124 IPRG formgultig, wenn er entweder den Formerfordernissen

des auf den Schuldvertrag selber anwendbaren Rechts (Vertragsstatut) oder denjenigen des
Rechts am Abschlussort (vgl. auéht. 124 Abs. 2 IPRG entspricht. Mit diesen alternativen
Anknupfungen willArt. 124 IPRG die Formgjltigkeit der Schuldvertige begnstigen (favor
negotii). Eine wichtige Ausnahme im Interesse bestimmter vom materiellen Rechtigesch
Parteiinteressen nimmt indessert. 124 Abs. 3 IPRG vor.

c. Erfullungs- und Unterschungsmodalien (Art. 125 IPRG)

Erfullungs- und Untersuchungsmodatién eher technischer Natuargen vordrtlichen Ge-
brauchen und Institutionen ab und unterstehen (nur) insofern dem Recht des Staates, in dem
Erfullung bzw. Piifung tatéchlich erfolgenArt. 125 IPRG).

d. Rechtsgesditliche Stellvertretung (Art. 126 IPRG)

Bei rechtsgesdiftlicher Vertretung untersteht das Vaitmis zwischen Vertretenem und Ver-
treter (Innenverdltnis) dem Vertragsstatui\(t. 126 Abs. 1 IPRG). Im Aussenverhltnis gilt

Art. 126 Abs. 2 IPRG, also die Ankiipfung an die Niederlassung des Vertreters. Demselben
Recht untersteht das Veihnis zwischen dem nicht eémhtigten Vertreter (falsus procurator)
und dem DrittenArt. 126 Abs. 4 IPRG).

e. Weitere gesondert angelkpfte Teilfragen

Art. 123-126 IPRG zahlen die vom Vertragsstatut abgespaltenen, eigenem Recht unterliegen-
den Einzelfragen nicht abschliessend auf.
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VI. GESONDERT ANGEKNJPFTEFRAGEN DESSCHULDRECHTS

1. Ubersicht

Die soeben besprochenart. 123-126 IPRGbehandeln einzelne Teilfrageifiyfdie das IPRG
eine Ausnahme vom Vertragsstatut vorsieht. Die hiértertenArt. 143-148 IPRG haben
einen weiteren sachlichen Anwendungsbereich; sie beziehen sich auf alle Schuldreéltsverh
nisse.Art. 143-148 IPRG stellen somit spezielle, vorrangige Kollisionsregeln dar, mit wel-
chen tir einzelne Teilfragen vom Vertragsstatati 116-122 IPRG), vom DeliktsstatutArt.
132-142 IPRQ und vom Bereicherungsstatutr{. 128 IPRG) abgewichen wird und davon
abweichende Sonderarikpfungen vorgenommen werden.

2. Gesondert angekripfte Einzelfragen im IPR des Schuldrechts im allgemei-
nen

a. Mehrheit von Schuldnern (Art. 143 und 144 IPRG)

Art. 143 IPRG geht vom an sich selbstveasidlichen Grundsatz aus, dass im IRR jedes
Schuldverfltnis die auf dieses anwendbare Rechtsordnung separat bestimmt werden muss,
gleichgiltig ob dem Ghubiger ein oder mehrere Schuldner gaderstehen. Das heisst: Jedes
Schuldverfltnis untersteht aufgrund der darauf anwendbaren Kollisionsregel seinem Statut;
sind an einem Rechtsveitinis ein Ghubiger und mehrere Schuldner beteiligt, so bestimmt
sich die anwendbare Rechtsordnungiggizh jedem Schuldner separat (vgl. aueti. 140
IPRG). Allf allig entstehende Widerdjche sind durch Anpassung Zisen.

Spezielle Fragen stellen sich auch im Innenadriis unter den mehreren Schuldern. In
Art. 144 Abs. 1 IPRG wird die Frage nach der grunatzlichen Zuéssigkeit und dem Umfang
des Rickgriffs unter den Schuldnern kumulativ angégift. Das bedeutet, dass die deriadR-
griff gegeruber negativer bzw. ziickhaltender eingestellte Rechtsordnung den Ausschlag gibt.
Ist diese Limite des Rckgriffs nachArt. 144 Abs. 1 IPRG entschieden, richtet sich dann der
Ruckgriff als solcher nach dem Forderungsstatut.(144 Abs. 2 IPRG).

b. Ubergang einer Forderung (Art. 145, 146 IPRG)

Die (vertragliche) Abtretung (Zession) ener Forderung unterstehépdem von den Parteien
dafur eigens gew@hlten Recht und subskti dem (objektiv oder subjektiv bestimmten) Forde-
rungsstatutArt. 145 Abs. 1 IPRG). Die Form der Abtretung untersteht ausschliesslich dem
auf den Abtretungsvertrag anwendbaren Reéht (L45 Abs. 3 IPRG).

Der Ubergang einer Forderung kraft Gesetzes (Legalzession) untersteht dem Recht des
zugrundeliegenden Rechtsvaltmisses oder, wenn ein solches fehlt, dem Rechtibderge-
henden Forderung\(t. 146 Abs. 1 IPRG).

c. Wahrung (Art. 147 IPRG)

Art. 147 IPRG aussert sich lediglich zu drei Einzelfragen des — im wesentlidgiféant-
lichrechtlichen — Wahrungsrechts.
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d. Verjahrung und Erbschen einer Forderung (Art. 148 IPRG)

Verjahrung und Edschen von Forderungen unterstehen dem auf die Forderung anwendbaren
Recht @rt. 148 Abs. 1 IPRG).

17. Das auf unerlaubte Handlungen anzuwendende Recht (Delikt-
sstatut)

I. ALLGEMEINES

1. Hinweise auf die geschichtliche Entwicklung des Deliktsstatuts

Ubersprungen.

2. Die methodisch richtige Reihenfolge

In der praktischen Rechtsanwendung empfiehlt es sich, entgegen der Gesetzessystematik, wie
folgt vorzugehen:

(1) Zuerst ist zu fragen, ob der Sachverhalt unter eine Deliktstatbestandsgalippiéirf
welche dieArt. 134-139 IPRG besondere Kollisionsregeln aufgestellt haben.

(2) Ist dies der Fall, ist weiter zu fragen, ob eine naifjliche Rechtswahl nachrt. 132
IPRG zulassig ist. Diese Frage isamlich nicht fir alle in denArt. 134-139 IPRGgeregelten
Tatbeshnde gleich zu beantworten.

(3) Liegt weder ein inArt. 134-139 IPRG geregelter Deliktstatbestand vor, noch eine
nachArt. 132 IPRG zulassige und @ltige Rechtswabhl, ist zu fragen: Ist naght. 133 Abs. 3
IPRG aufgrund eines zwischen Sidiger und Gesdéldigtem bestehenden Rechts\éthisses
akzessorisch an dessen Statut anizpken?

(4) Ist dies nicht der Fall, und haben Scliger und Gesdéldigter ihren geéhnlichen Auf-
enthalt im selben Staat, ist naght. 133 Abs. 1 IPRG das Recht dieses Staates anwendbar.

(5) Ist auch diese Voraussetzung nichidtf ist nachArt. 133 Abs. 2 IPRG zu entschei-
den: Ankripfung an den Deliktsort. Tritt der Erfolg nicht im Staat des Handlungsortes ein,
so ist das Recht am Erfolgseintritt anwendbar, wenn deadigker mit dem Erfolgseintritt in
diesem Staat rechnen musste.

[I. DIE BESONDERENDELIKTSTATBESTANDE (ART. 134-139 IPRG)

1. Ubersicht

DemArt. 133 IPRG und teilweise demirt. 132 IPRG gehen spezielle Regeln vor.

2. Strassenverkehrsunélle (Art. 134 IPRG)

Fur Anspiiche aus Strassenverkehrsillgn weistArt. 134 IPRG auf das als internationale
Konvention mit erga omnes-Wirkungen ohnehin massgebliche Hadtyeeinkommeriiber

das auf Strassenverkehrsalté anzuwendende Recht vom 4. 5. 1971 hin. Demnach ist in der
Regel das innerstaatliche Recht des Staates anzuwenden, in dessen Hoheitsgebiet sich der Un-
fall ereignet hat. Dazu existieren in bestimmteiil&n Ausnahmen zugunsten des Rechts des
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Zulassungsstaates (Immatrikulationsort, lex stabuli) oder aber des Rechts désijdven
Standorts des Fahrzeuges.

3. Produktehaftung (Art. 135 IPRG)

Anspiiche aus Produktehaftung unterstehenigesaufArt. 135 Abs. 1 IPRG nach Wahl der
gescladigten Person dem Recht des Staates, in dem déd®sr seine Niederlassung bzw.
seinen Aufenthalt hat, oder dem Recht des Staates, in dem das Produkt erworben worden ist.

Mit ,Ansprichen aus Mngeln oder mangelhafter Beschreibung eines Produktes” meint
Art. 135 IPRG Anspiiche auf Schadensausgleich und gegebenenfalls Genugtiiung f
Schaden, welche die fehlerhaften Produkte, Produktbeschreibungen oder Gebrauchsanweisun-
gen verursacht haben. Nicht dazu gedn vertragliche Geahrleistungens- oder Efftungsan-
spiiche. Erfasst sind alle Arten von Fehlern, welche gratadgh nach irgendeiner staatlichen
Rechtsordnung eine Produktehaftung auszeh geeignet sind.

Die nachArt. 135 Abs. 1 IPRG der geschdigten Partei zustehende einseitige Rechts-
wabhl ist eine Erkhrung, mit welcher ein Gestaltungsrecht auiggevird. Die ErkBrung muss
klar und deutlich sein, bedarf aber keiner Bagtung. An ihre einseitige Ef&tung ist die
gescladigte Partei gebunden.

Art. 135 Abs. 2 IPRG schliesstibernéssige Anspirche aus.

4. Anspriuche aus unlauterem Wettbewerb (Art. 136 IPRG)

Art. 136 Abs. 1 IPRG unterstellt Anspiiche aus unlauterem Wettbewerb dem Recht des Staa-
tes, auf dessen Markt die unlautere Handlung ihre Wirkung entfaltet. Unter dem Verweisungs-
begriff ,Anspiiche aus unlauterem Wettbewerb" versteht man Aindpg, die Privaten ein
Klagerecht eiriiumen, und die auf denjenigen privat- o@défientlichrechtlichen Normen ei-
nes Staates beruhen, welche die Lauterkeit des Wettbewerbs — in Hinsicht auf den Schutz der
Bewerber, aber auch aller Marktteilnehmer — sicherstellen sollen. Die Adser dieArt.
136 IPRG erfasst, sind vor allem abzugrenzen zu Aiisiien aus Wettbewerbsbehinderungen
(Art. 137 IPRG) und zu ImmaterialgterrechtenArt. 110 IPRG).

Welches Wettbewerbsverhalten widerrechtlich ist und welchen Inhalt und Umfang die An-
spiiche der Privaten haben, sagt die lex causae.

Die Sonderregel voArt. 136 Abs. 2 IPRG ist nach HWANDER restriktiv auszulegen.

5. Anspriche aus Wettbewerbsbehinderung (Art. 137 IPRG)

Anspriche aus Wettbewerbsbehinderung untersteherageart. 137 Abs. 1 IPRG dem

Recht des Staates, auf dessen Markt der Galgte von der Behinderung unmittelbar be-
troffen ist. Der VerweisungsbegrifiAnspiiiche aus Wettbewerbsbehinderungazisiert, dass

Art. 137 Abs. 1 IPRG sich nur mit Anspiichen Privater befasst. Unter Wettbewerbsbehinde-
rungen sind alle Vorkehren zu verstehen, welche Dritte vom Wettbewerb ausschliessen oder in
deren Aufnahme oder Ailibung des Wettbewerbs zu behindern geeignet sind. Der sehr wei-
te Verweisungsbegriff wird vom schweizerischen IPRG einzig durch den Vorbehalt des ordre
public sowie durchirt. 137 Abs. 2 IPRG eingeschénkt.

6. Immissionen (Art. 138 IPRG)

Anspiiiche aus scidigenden Einwirkungen, die von einem Grutidgtausgehen (andere wer-
den nachArt. 133 IPRG beurteilt), unterstehen gérssArt. 138 IPRG nach einseitig aus-
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gelbter Wahl des Geséldigten entweder dem Recht des Staates, in dem das Giokdisgt,

oder dem Recht des Staates, in dem der Erfolg einer Einwirkung eintritt. Mangels einer Rechts-
wahl des Gesdcldigten — zu welcher im Rahmen richterlicher Fragepflicht das Gericht den
Gescladigten aufzufordern hat — trifft nachcBwANDER das Gericht die Wahl zwischen den
beiden inArt. 138 IPRG genannten Alternativen aufgrund der Uarsde des Einzelfalles.

7. Pergnlichkeitsverletzungen durch Massenmedien und Personaldatenbear-
beitung (Art. 139 IPRG)

Der Verweisungsbegriff deart. 139 Abs. 1 IPRG wird wie folgt umschrieben,;Anspiiiche

aus Verletzung der Pdislichkeit durch Medien, insbesondere durch Presse, Radio, Fern-
sehen oder durch andere Informationsmittel in @éentlichkeit'. Per$nlichkeitsverletzun-
gen, die nichbffentlich sind, d.h. einem geschlossenen Personenkraissgert werden, so-
wie Per®nlichkeitsverletzungen, die ohne Vermittlungstechnik erfolgen, fallen émtei 33
IPRG.

Art. 139 Abs. 3 IPRG fihrt als weiteren Verweisungsbegriff ejiinspiiche aus Verlet-
zung der Penlichkeit durch das Bearbeiten von Personendaten sowie aus Bebtigung
des Rechts auf Auskuniiber Personendaten”.

Die Anknipfung ist alternativ ausgestaltet. Die in ihrer Bailghkeit verletzte Person kann
zwischen drei Rechtsordnungeidien: entweder das Recht am Aufenthalts- oder Niederlas-
sungsort des Sddigers, oder das Recht am eigenen @awichen Aufenthaltsort, oder das
Recht am Erfolgsort.

[1l. BESCHRANKTE RECHTSWAHLMOGLICHKEIT IM DELIKTSRECHT (ART. 132
IPRG)

Eine Rechtswahlvereinbarung zwischen den Partéiedié Bestimmung des Deliktsstatuts ist
in zweifacher Hinsicht bescnkt (Art. 132 IPRG): Die Rechtswahlvereinbarung kann erst
nach Eintritt des scidigenden Ereignisses getroffen werden. Die zweite Eiaskung be-
steht darin, dass nur das Recht am Gerichtsort (materielle lex fori), d.h. — weil die Kollisions-
regeln des IPRG anwendbar sind, soweit ein schweizerisches Gericht zur Streitentscheidung
zustindig ist — das schweizerische Recliéhbar ist. Beide Schranken rechtfertigen sich mit
dem Schutz der schieheren Partei.

Bestimmtheitserfordernis und weitere Anforderungen an eine Rechtswahlvereinbarung
kdnnen analog derart. 116 Abs. 2 und 3 IPRG entnommen werden.

Genass $HWANDER gehtArt. 132 IPRG nicht nurArt. 133 IPRG vor, sondern auch
Art. 136 Abs. 1 und Art. 137 IPRG, soweit der schweizerische Markt hawaklich oder
nebst einem auahdischen Markt auch wesentlich betroffen ist, und in jedem Aall 136
Abs. 2 IPRG. Die anderen speziellen Kollisionsregeln stelien 132 IPRG eher feindlich
gegeitiiber.

IV. AKZESSORISCHEANKNUPFUNG (ART. 133 ABS. 3 IPRG)

Treffen die Parteien keine Rechtswahki, 132 IPRG) und liegt auch kein besonderer De-
liktstatbestand ge#éssArt. 134-139 IPRG vor, kommtArt. 133 Abs. 3 IPRG in Betracht.
Danach unterstehen Angmhe aus unerlaubten Handlungen, mit welchen zugleich ein zwi-
schen Schdiger und Gesdédigtem bereits bestehendes Rechtsamis verletzt wird, derje-
nigen Rechtsordnung, welcher dieses vorbestehende Reclid$visrhinterstellt ist. Zwischen
dem vorbestehenden Rechtswathis und der unerlaubten Handlung muss ein enger sachli-
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cher Zusammenhang, ein innerer Konnex bestehen; denn die akzessoriscligfangrwill
den Gedanken des kollisionsrechtlichen Vertrauensprinzips verwirklichen.

V. GEMEINSAMESRECHT AM GEWOHNLICHEN AUFENTHALT (ART. 133 ABs. 1
IPRG)

Haben beide Parteien, Satiger und Gesdédigter, gevdhnlichen Aufenthalt im selben Staats-
gebiet, so unterstehen Angghe aus unerlaubter Handlung dem Recht dieses Staates, selbst
wenn die unerlaubte Handlung in einem anderen Staat ausgeforden ist oder zur Rechs-
gutverletzung gefhrt hat.

VI. RECHT AM DELIKTSORT (ART. 133 ABS. 2 IPRG)

Erst als letztmgliche Anknipfung kommt der traditionelle allgemeine Grundsatz der An-
knupfung an den Deliktsort (lex loci delicti comissi) zum Zugi 133 Abs. 2 IPRG). Fur
Distanzdelikte — d.h. wenn der Handlungsort in einem anderen Staat liegt als der Erfolgsort —
lasst das IPRG die gesudtigte Partei nicht mehr zwischen den zwei Rechtsordnungéiew.
Vielmehr ist auf Distanzdelikte das Recht am Erfolgsort anzuwenden, wenn dadi§ehmit

dem Eintritt des Erfolges in diesem Staat rechnen musste 133 Abs. 2 IPRG). Unter Er-
folgsort ist der Ort zu verstehen, wo das gegete Rechtsgut verletzt worden ist, nicht der Ort
der damit verbundenejsekunéren® Vernbgensschdigung; anders natlich bei Vernmbgens-
delikten, bei welchen das Veigen gesdiitztes Rechtsgut ist.

VIlI. WEITERE ALLGEMEINE FRAGEN DESDELIKTSSTATUTS

1. Mehrheit von beteiligten Personen (Art. 140 IPRG)

Sind mehrere Personen an einer unerlaubten Handlung beteiligt, sir jgde von ihnen
gemassArt. 140 IPRG das anwendbare Recht gesondert zu bestimen140 IPRG legt
fur das IPR des Deliktsrechts augdklich fest, was sich ohnehin aést. 143 IPRG ergibt
und eigentlich selbstveitdlich ist.

2. Unmittelbares Forderungsrecht (Art. 141 IPRG)

Die geschdigte Person kann ihren Anspruch direkt gegen die Versicherung der haftpflichtigen
Person geltend machen, wenn entweder das auf die unerlaubte Handlung oder das auf den Ver-
sicherungsvertrag anwendbare Recht dies vorsietit {41 IPRG). Das direkte Forderungs-

und damit Klagerecht gegen die Versicherungsgesellschaft wird durch die alternative An-
knupfung an die beiden genannten Rechtsordnungen im Interesse deadjgsam Partei
bedinstigt.

3. Sicherheits- und Verhaltensvorschriften (Art. 142 Abs. 2 IPRG)

Fallt das auf die unerlaubte Handlung anwendbare Recht nicht mit dem Recht des Staates
zusammen, wo der SaHliger gehandelt hat bzwatte handeln sollen, stellt sich die Frage,

welcher Rechtsordnung die massgeblichen Verhaltens- und Sicherheitsvorschriften zu entneh-
men sind. Sorgfaltspflichten und das Verschulden beurteilen sich zwar nach dem Deliktsstatut.
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Wenn es aber darum geht, zu beurteilen, wie sich in den konkreteradest der Scdiger

(oder der Gescidigte) tatte verhalten iisssen, kommt es auch auf die Valimisse und Vor-
schriften am Deliktsort an, da diese den Parteien am Ort ein bestimmtes Verhalten gebieten oder
verbieten. Deshalb sieldtrt. 142 Abs. 2 IPRG vor, dass Verhaltens- und Sicherheitsvorschrif-

ten am Handlungsort nicht al@ifdas Gericht verbindliche Rechétse, sondern sozusagen als
Tatsache,(ocal rules of conduct*) zu bécksichtigen sind.

4. Umfang des Deliktsstatuts (Art. 142 Abs. 1 IPRG)

Das Deliktsstatut soll fglichst alle Fragen, welchéif die Beurteilung der Ansfiche des
Gescladigten beantwortet werdenissen undifr welche das Gesetz keine abweichende Kol-
lisionsregel kennt, erfassen. Dies ist Ziel der RegelungAiorid2 Abs. 1 IPRG. Dabei ist be-
sonders hervorzuheben, dass aufgrund d@westicher Anordnung imrt. 142 Abs. 1 IPRG die
Deliktsfahigkeit nicht nackrt. 35 IPRG anzukriipfen ist, sondern zum Deliktsstatut geh

18. Das auf die ungerechtfertigte Bereicherung und weitere gesetz-
liche Rechtsverhaltnisse anzuwendende Recht

. UNGERECHTFERTIGTEBEREICHERUNG(ART. 128 IPRG)

1. Allgemeines

Mit den Bestimmungeriiber die ungerechtfertigte Bereicherung sollen \@gensverschie-
bungen, die nach den Wertungen der Rechtsordnungen nicht gerechtfertigiskggngig ge-
macht werden. Die Rechtsfigur der ungerechtfertigten Bereicherung konkurriert in den Rechts-
ordnungen, die sie kennen, mit anderen Behelferémitlicher Funktion aber spezifischerem
Anwendungsbereich, wie Vindikation, Gegdtsfihrung ohne Auftrag, vertrags- oder delikts-
rechtlichen Bestimmungen. Die®inte ganz erhebliche Qualifikationsprobleme aufwerfen,
wenn das IPRG nicht einem praktikablen Grundsatz folgénde: Art. 133 Abs. 3 IPRG
favorisiert die akzessorische Ankpfung der Deliktsansfiche an das Statut vorbestehender
Rechtsverhltnisse undArt. 128 Abs. 1 IPRG knupft akzessorisch Bereicherungsaiisiie

an das Statut bestehender oder vermeintlicher Rechtdteigse anArt. 128 Abs. 2 IPRG
kommt somit nur auf Bereicherungsanisghe zur Anwendung, die nicht in Beziehung zu ei-
nem anderen{ifr die Vernbgenverschiebung relevanten Rechtsa#rtis stehen.

2. Anknupfung an ein bestehendes oder vermeintliches Rechtsveilnis (Art.
128 Abs. 1 IPRG)

Anspiiche aus ungerechtfertigter Bereicherung unterstehenAvach28 Abs. 1 IPRG dem

Recht, dem das bestehende oder vermeintliche Rechitreshunterstellt ist, aufgrund dessen

die Bereicherung stattgefunden hat. Wie bestimmt sich, ob die Bereicherung aufgrund eines
bestimmten Rechtsveilhnisses stattgefunden hat? Besteht zwischen den Parteien des Berei-
cherungsanspruches ein solches %értis, kommt es nach GiwANDER auf die Optik an,
welche die entreicherte Partei hatte bzw. haben konnte.
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3. Anknupfung an den Ort des Bereicherungseintritts (Art. 128 Abs. 2 IPRG)

Sind die Voraussetzungen dést. 128 Abs. 1 IPRG nicht gegeben, so unterstehen g
Art. 128 Abs. 2 IPRG Anspiiiche aus ungerechtfertigter Bereicherung dem Recht des Staates,
in dem die Bereicherung eingetreten ist.

4. Rechtswahlnbglichkeiten

Im Rahmen des\rt. 128 Abs. 2 IPRG kdnnen die Parteien nachglich vereinbaren, dass das
Recht am Gerichtsort anzuwenden ist.

II. WEITERE GESETZLICHESCHULDVERHALTNISSE

1. Culpain contrahendo

Die Zuordnung der Haftung aus Verschulden&aslich von Vertragsverhandlungen zum
Vertrags- oder Deliktsrecht wird im schweizerischen Schuldrecht kontrovers diskutiert; es kann
daher nicht von vorneherein davon ausgegangen werden, von welchem Qualifikatiémslerst
nis diesbeiiglich das schweizerische IPRG auszugehen hat. Da die éetspraus culpa in
contrahendo jedenfalls ihre Grundlage nichtiibereinstimmenden Parteiwillen haben, ist die-

se Rechtsfigur den von Gesetzes wegen entstehenden Schalthissien zuzuordnen.

Mangels einer speziellen Kollisionsregel sind Anggre aus culpa in contrahendo nach
SCHWANDER dem Vertragsstatut, wenn der Vertrag zustande gekommen ist, und sonst dem
hypothetischen Vertragsstatut zu unterstellen. Selbst bei deliktischeruphkig @Art. 133
Abs. 3 IPRG) kame man zum selben Ergebnis.

2. Gesclaftsfihrung ohne Auftrag

Die Geschftsfuhrung ohne Auftrag beruht auf Gesetz. Dennoch darf aus ihrer inhaltlichen
Ausgestaltung und ihrer Funktion erheblichéhé zum Vertrag abgeleitet werden, weshalb im
IPR die Ankrupfung nach vertragsrechtlichen Gruaten Art. 117 Abs. 3 lit. ¢ IPRG) nahe

liegt.

19. Prozessrechtliche Bestimmungen zum Schuldrecht

|. DIREKTE ZUSTANDIGKEIT (ENTSCHEIDUNGSZUSRANDIGKEIT) DER SCHWEF
ZERISCHENGERICHTE UND BEHORDEN

1. Schuldvertrage

a. IPRG

Fur Klagen aus Schuldve#gen besteht priar eine Gerichtszughdigkeit am Wohnsitz bzw.
Sitz (Art. 20 Abs. 1 lit. a und Abst. 2 bzw. Art. 21 Abs. 1 und 2 IPRG) der beklagten Partei
in der Schweiz. Hat die beklagte Partei Wohnsitz im Ausland unddpelichen Aufenthalt
in der Schweiz, oder hat sigerhaupt nirgends Wohnsitz, kann die Klage am @avlichen

Aufenthaltsort in der Schweiz angebracht werdart.(112 Ab. 1 IPRG). Massgeblich sind
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die Verhaltnisse im Zeitpunkt der Klageaahgigmachung in der Schweiz. Nidiche oder ju-
ristische Peronen bzw. Gesellschafté@mken zudem am Ort der Niederlassung in der Schweiz
(Art. 20 Abs. 1 lit. c, Art. 21 Abs. 3 IPRG) beklagt werden, wenn sich die Klage auf die
Tatigkeit mit der Niederlassung bezieht.

Sind die Voraussetzungen dést. 112 IPRG nicht gegeben, kann am schweizerischen
Erfullungsort geklagt werdem(t. 113 IPRG).

Art. 114 IPRG stellt besondere Regeliirf Klagen eines Konsumenten gegen den Ver-
tragspartner aus einem Vertrag, der die Voraussetzungenfmach?0 Abs. 1 IPRG erfillt,
auf. Art. 115 IPRG betrifft Arbeitsvertage. Imiibrigen sind die Zugindigkeiten gemissArt.
2-10 IPRG zu beachten.

b. LuganoUbereinkommen

Hat die beklagte Partei Wohnsitz bzw. Sitzr{. 52 f. Lug U) in einem Konventionsstat, ist sie

in ihrem Wohnsitz- bzw. Sitzstaat zu beklagént( 2 Abs. 1 LugU). Dariiber hinaus kann sie
alternativ in einem anderen Konventionsstat, als sie Wohnsitz oder Sitz hat, beklagt werden,
wenn dort eine der idrt. 5 f. Lug U genannten Voraussetzungen gegeben ist. Als allgemeine
Zustandigkeitsvorschriften kommen hinz@rt. 16-18, 24 LugJ.

2. Unerlaubte Handlungen

a. IPRG

Fur Klagen aus unerlaubter Handlung sind die schweizerischen Gerichte am Wohnsitz bzw.
Sitz der beklagten Partei zasitdig @Art. 129 Abs. 1 IPRG). Fehlt es daran, kann die beklagte
Partei an ihrem gedhnlichen Aufenthalt oder an ihrer Niederlassung in der Schweiz eingeklagt
werden Art. 129 Abs. 1 IPRG).

Ist keine der inArt. 129 Abs. 1 IPRG genannten Voraussetzungenidtf so kann beim
schweizerischen Gericht am Handlungs- oder am Erfolgsort geklagt wekderni 29 Abs. 2
IPRG).

Art. 130 f. IPRG sehen besondere Zasdigkeiten vor.

b. LuganoUbereinkommen

Auch im Deliktsrecht sieht das Lupdie ordentliche Gerichtszustdigkeit im Wohnsitz- bzw.
Sitzstaat der beklagtne Partei in einem KonventionsstaatAror{ Abs. 1, Art. 52, Art. 53
LugU). Hat die beklagte Partei Wohnsitz bzw. Sitz in einem Konvenionsstaat, kaiibesigdies
in einem anderen Konventionsstaat beklagt werden fgl5 f. Lug U).

3. Ungerechtfertigte Bereicherung

a. IPRG

Fur Klagen aus ungerechtfertigter Bereicherung bestehtigéshuf Art. 127 IPRG eine
schweizerische Gerichtszasuigkeit am Wohnsitz/Sitz der beklagten Partei, oder, wenn diese
Voraussetzung nicht gegeben ist, am gbwnlichen Aufenthalt bzw. der Niederlassung.
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b. LuganoUbereinkommen

Das LudJ erwahnt in keiner Bestimmung ausitklich die Rechtsfigur der ungerechtfertigten
Bereicherung. Ansjiiche aus ungerechtfertigter Bereicherung sind daher inatggr Ausle-
gung und Abgrenzung der nachfolgen genannten Bestimmungen zu qualifiZierehAbs.

1, Art. 3, Art. 5 Ziff. 1-6, Art. 7 ff., Art. 13 ff., Art. 16, 17, 18, 24.

II.  ANERKANNTE ZUSTANDIGKEITEN (INDIREKTE ZUSTANDIGKEITEN IM RAH-
MEN DER ANERKENNUNG UND VOLLSTRECKBARERKLARUNG AUSLANDI-
SCHERENTSCHEIDUNGEN

1. IPRG

Die Anerkennung und \ollstreckbaregkling ausindischer Entscheidungen beurteilt sich
nach den allgemeinen Bestimmungen der. 25-32 IPRG. Art. 149 IPRG prazisiert und
erganzt die indirekte Gerichtszudstdigkeiten, die irArt. 26 IPRG umschrieben sind{if das
Gebiet des Schuldrechts.

2. Lugano-Ubereinkommen

Die Anerkennung und Vollstreckbareéiing ausindischer Entscheidungen im Vaftmis un-
ter den Konventionsstaaten ist in deri. 25-51 LugU geregelt.

20. Der IPR-Gesellschaftsbegriff und das internationale Zivilpro-
zessrecht des Gesellschaftsrechts

I. DIE LEGALDEFINITION DER IPR-GESELLSCHAFT

1. Gegenstand und Anwendungsbereich der gesellschaftsrechtlichen IPR-
Normen

Das internationale Gesellschaftskollisionsrecht befasst sich mit der Frage, welche Rechtsord-
nung auf die Gesellschaft als Rechtsgebilde und auf die gesellschaftsrechtlichahni&sa
Anwendung findet. Dabei stehen einerseits die Entstehung und die Rénhksit der Gesell-

schaft und andererseits die Beziehungen zwischen der Gesellschaft und den Gesellschaftern
und die Beziehungen der Gesellschafter untereinander im Vordergiund $4—-164 IPRG).

Zum internationalen Gesellschaftsrecht @em nailrlich auch die zugindigkeitsrechtlichen
Bestimmungenir Streitigkeiten in gesellschaftsrechtlichen Angelegenheiteh (51-153

IPRG) sowie die Anerkennungs- und Vollstreckungsregelung betreffendrdisthe Ent-
scheidungenArt. 165 IPRG).

2. Der Gesellschaftsbegriff im IPR-Gesetz

Die IPR-Normen des Gesellschaftsrecht geltém &lle ,organisierten Personenzusam-
menschilisse und organisierten Vedgenseinheiten*, denn solche Rechtsgebilde sind nach der
Legaldefinition inArt. 150 IPRG als Gesellschaften aufzufassen.

Der Ausdruck Personenzusammen#ske bezieht sich auf Personenvereinigungen, wel-
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chen eine gemeinsame Zweckverfolgung zugrunde liegt und entweder auf einer vertragli-
chen Grundlage oder einem Registereintrag beruhen. Der Begriffoganseinheiten erfasst
dariber hinaus zweckerreichungsorientierte eigemgige Verndgensmassen, welche keinen
unmittelbaren personellen Grundbezug aufweisen, wie z.B. Stiftungen.

Das Definitionskriteriumorganisiert* bezieht sich nicht auf eine rechtlich normierte Form,
sondern ist dahingehend zu versthen, dass eine irgendwie institutionalisierte Ausgestaltungs-
form des Personenzusammenschlusses bzw. derdgemseinheit, welcher eine Aussenwir-
kung zukommt, gegeben ist.

Art. 150 Abs. 2 IPRG enthalt eine Bestimmung zur kollisionsrechtlichen Zuordnung des
Rechtsgebildes deeinfachen Gesellschaft’. Einfache Gesellschaften sind reggsig gesell-
schaftsartige Personenzusammerissse. lhr weiter Anwendungsbereich aufgrund der unter-
schiedlichsten Ausgestaltungsformen und der Auffangfunktion im materiellen Recht wird in
kollisionsrechtlicher Hinsicht derart eingegrenzt, dass die einfach Gesellschaft entsprechend
ihrer konkreten Ausgestaltung im Einzelfall entweder dem Gesellschaftskollisionsrecht oder
dem Vertragskollisionsrecht zugewiesen wird. Abgrenzungskriterium ist das Bestehen einer
Organisation.

[I. DIE EINZELNEN ZUSTANDIGKEITEN IM INTERNATIONALEN GESELL-
SCHAFTSRECHT

1. Die ordentliche direkte Zustandigkeit in gesellschaftsrechtlichen Streitigkei-
ten (Art. 151 Abs. 1 IPRG)

NachArt. 151 Abs. 1 IPRG sind in gesellschaftsrechtlichen Streitigkeiten die schweizeri-
schen Gerichte am Sitz der Gesellschafitt(21 Abs. 2 IPRG) zustindig, sofern es sich um
eine Klage gegen die Gesellschaft, die Gesellschafter oder die aus gesellschaftlicher Verant-
wortlichkeit haftenden Personen handelt.

Mit dem Ausdruck,gesellschaftsrechtliche Streitigkeiten*, dessen materieller Gehalt nach
der lex fori zu ermitteln ist, werden alle Angpmhe erfasst, welche unmittelbar gesellschafts-
rechtliche Rechtspositionen dthen oder gesellschaftsbezogene Rechtégdeisten.

2. Die direkten Sonderzustindigkeiten

a. Die alternative Sonderzumdigkeit fir Verantwortlichkeitsklagen (Art. 151 Abs.
2 IPRG)

In Erganzung zur Gerichtspflichtigkeit am schweizerischen GesellschaftssitzAsieht51

Abs. 2 IPRG fur Klagen gegen einen Gesellschafter oder gegen eine aus gesellschaftsrecht-
licher Verantwortlichkeit haftende Person einen Gerichtsstand am schweizerischen Wohnsitz
des Beklagten oder, wenn ein solcher fehlt, am@awichen Aufenthalt des Beklagten in der
Schweiz vor.

b. Die zwingende Sonderzéasdigkeit am Emissionsort (Art. 151 Abs. 3 IPRG)

Art. 151 Abs. 3 IPRG gewahrt fur Klagen aus Verantwortlichkeit infolgéffentlicher Aus-

gabe von Beteiligungspapieren und Anleihen durch eine Gesellschaft einen Gerichtsstand am
schweizerischen Ausgabeort. Aufgrund dieser Sondetadsgjkeit in bezug auf haftungsrecht-

liche Anspiiche wird eine Erweiterung der Zasidigkeiten nachrt. 151 Abs. 1 und 2 IPRG
zugunsten der Interessen der Gegliften an einem effizienten Rechtsschutz erreicht. Es han-
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delt sich dabei insoweit um eine zwingende Zustigkeitsregelung, als sie durch eine Ge-
richtsstandsvereinbarung nicht ausgeschlossen werden kann.

c. Die Sonderzusgindigkeit im Zusammenhang mit Art. 159 IPRG (Art. 152 IPRG)

Die Sonderankimpfung inArt. 159 IPRG, welche die per&nliche Haftung derifr auséndische
Gesellschaften handelnden Personen unter bestimmten Voraussetzungen dem schweizerischen
Recht zur Beurteilung zuweist, erfodeiir feine sinnvolle Durchsetzung die normspezifischen
Zustandigkeiten, welche iArt. 152 IPRG enthalten sind.

d. Die Sonderzugindigkeit betreffend Schutzmassnahniemtder Schweiz gelege-
nes Vermgen (Art. 153 IPRG)

Art. 153 IPRG eroffnet fur vorsorgliche Massnahmen zum Schutz des in der Schweiz gelege-
nen Verndgens von Gesellschaften mit Sitz im Ausland eine schweizerischarfiigkeit am
Ort des zu schitzenden Verragenswertes.

3. Die Zustandigkeiten in Gesellschaftssachen nach Lugandbereinkommen

Gestitzt aufArt. 16 Ziff. 2 Lug U sind die Gerichte am Sitz der Gesellschaft ausschliesslich
zustindig r Klagen, welche die @tigkeit, die Nichtigkeit oder die Aufisung der Gesell-
schaft oder der Besdidse der Gesellschaftsorgane zum Gegenstand habdigliBazles re-
levanten Sitzes verweigtrt. 53 Abs. 1 LugU auf die lex fori.

[11.  DIE ANERKENNUNG GESELLSCHAFTSRECHTLICHERENTSCHEIDUNGEN

1. Die Anerkennung aushndischer Entscheidungen hinsichtlich gesellschafts-
rechtlicher Anspruiche (Art. 165 Abs. 1 IPRG)

Die Qualifikation des in der Anerkennungszrsdigkeitsnorm enthaltenen Begriffgesell-
schaftsrechtliche Ansjiche" (Art. 165 Abs. 1 IPRG) erfasst sowohl aughdische Entschei-
dungeniber ,gesellschaftsrechtliche Andmhe” (im Sinne vorArt. 151 Abs. 1 IPRG) als
auchiber,Klagen gegen einen Gesellschafter oder gegen eine aus gesellschaftsrechtlicher
Verantwortlichkeit haftende Person® (im Sinne vart. 151 Abs. 2 IPRG). Art. 165 Abs. 1

IPRG ist jedoch nur anwendbar, wenn es sich um die Anerkennung einémaisthen Ent-
scheidung gegen die Gesellschaft selbst, gegen einen Gesellschafter oder gegen €ime eine f
die Gesellschaft handelnde Person geht, was zu AbgernzungsschwieriglibiemKann.

2. Anerkennung ausBndischer Entscheidungeniber Anspriche ausoffentli-
chen Emissionen (Art. 165 Abs. 2 IPRG)

Sofern die Prospekthaftung oder eine Haftung abslichen Bekanntmachungen die An-
spruchsgrundlage einer aastlischen Entscheidung darstellt, wird diese in der Schweiz an-
erkannt, wenn sie im Staat ergangen ist, in dem der Ausgabeort der Beteiligungspapiere oder
Anleihen liegt und der der Beklagte sienen Wohnsitz nicht in der Schweiz Ratte 65 Abs.

2 IPRG).
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21. Das Gesellschaftsstatut

|. DIE GESELLSCHAFTSRECHTLICHEN ANKNUPFUNGSTHEORIEN IM UBER-
BLICK

Als Gesellschaftsstatut wird diejenige Rechtsordnung bezeichnet, welcher digtvsde

der Gesellschaft sowie die gesellschaftsrechtlichen Beziehungen unterstellt sthdend/

diese Regelungsbereiche nach der Einheitslehre — welcher die Inkorporationstheorie (oder
Grindungstheorie) und die Sitztheorie zugeordnet sind — einem einheitlichen Recht zugewie-
sen werden, kann nach déberlagerungstheorie das auf die Gesellschaft anwendbare Recht
entsprechend der konkreten Rechtsproblematik gespalten werden.

Nach der Inkorporationstheorie liegt das massgebliche verweisungsrechtliche An-
knupfungskriterium in der Inkorporation, d.h. als Gesellschaftsstatut bezeichnet wird dieje-
nige Rechtsordnung, nach und in welcher sich die betreffende Gesellschaft ausgestaltet und
gegiindet worden ist. In der Regel schreibt das nationale Recht désdGngs-)Staates den
statutarischen Sitz im eigenen Territorium zwingend vor, was zur Folge hat, dassajmliods
der statutarische Sitz der Gesellschaft im Inkorporationsstaat liegt.

Bei der Sitztheorie ist Gesellschaftsstatut das Recht des Staates, in dem die Gesellschaft
tatsachlich verwaltet wird. Ankiipfungsmoment ist demzufolge der tatkliche Verwaltungs-
sitz der Gesellschaft. Damit eine Gesellschaft als reghigfanerkannt wird, erfordern Rechts-
ordnungen, welche der Sitztheorie folgen, in der Regel diéllErfg zweier Bedingungen:
Neben der rechtswirksamen i@rdung unter Beachtung der diesbglichen Regelungen des
Grundungsstaates muss der #atsliche Verwaltungssitz der Gesellschaft imi@adungsstaat
liegen.

II. DAS NACH DEM IPR-GESETz AUF DIE GESELLSCHAFT ANWENDBARE
RECHT

1. Die internationalgesellschaftsrechtlichen Ankiipfungsregeln des IPR-
Gesetzes inJberblick

Das IPRG legt dem Bereich des Gesellschaftsrechts ein offenesipfungssystem zugrunde.
In erster Linie massgebend ist das Inkorporationsprinzip; dieses wird entweder durch ein ande-
res gesetzlich festgehaltenes Aiipfungsprinzip hilfsweise eémzt oder infolge anderer An-
knuipfungstechniken im Gesellschaftsrecht — gesetzlich normierte Sondé@monkgen so-
wie IPR-Sachnormen — veréingt. Daneben stehen im Gesellschaftskollisionsrecht zur sach-
gerechten Bestimmung des anwendbaren Rechts die Rechtsbehelfe des Allgemeinen Teils —
Ausnahmeklausel(t. 15 IPRG), ordre public-VorbehaltArt. 17 IPRG), lois d’application
immédiate Art. 18 IPRG), aushndische Eingriffsnormem¢t. 19 IPRG) — zur Verfugung.

Die zentralen Kollisionsnormen im Gesellschaftskollisionsrecht enthalien 154 f.
IPRG. WahrendArt. 154 IPRG dem Grundsatze nach normiert, in welcher Weise das auf
Gesellschaften anwendbare Recht zu bestimmen istAlegi55 IPRG fest, welche Reich-
weite dem Gesellschaftsstatut zukommt.
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2. Das Inkorporationsstatut (Art. 154 IPRG)

a. Die Ankrupfungsprinzipien des Art. 154 IPRG

a.a. Die ordentliche Ankiapfung nach Absatz 1

Das IPRG beinhaltet mit der irrt. 154 IPRG normierten Ankfipfungskaskade eine
grundstzliche Zuwendung zur Inkorporationstheorie. Sofern jedoch (1) digardiskche
Rechtsordnungifr die betreffende IPR-Gesellschaft keinei@dungsregeln, wie sie iArt.

154 Abs. 1 IPRGgenannt werden, vorsieht oder falls (2&kvend der Gesellschaftégndung
lediglich (nicht zwingende und nocht konstitutiv wirkende)i@dungsvorschriften nicht be-
achtet wurden, denen nur deklaratorische Bedeutung zukommt, untersteht die Gesellschaft dem
Recht, nach dem sie sich organisiert at (154 Abs. 1 IPRG). Verwiesen wird somit auf das
Recht, an dem sich die Gesellschaft orientiert; d.h. massgebend ist das Recht, nach welchem
die Gesellschaft ihre Organisationsstruktur ausgestaltet hat und im Aussdtnisthandelt.

a.b. Die alternative Ankiipfung nach Absatz 2

Kann das Gesellschaftsstatut aufgrund ¥oh 154 Abs. 1 IPRG insbesondere wegen Nich-
terfullens der darin geforderten Voraussetzungen nicht bestimmt werden, isttali54 Abs.

2 IPRG abzustellen, nach welchem die Gesellsch@ém Recht des Staates untersteht, in dem
sie tatéchlich verwaltet wird*. Der effektive (Verwaltungs-)Sitz ist interpretationsivtidy

und vage und oft nicht erkennbar.

Art. 154 Abs. 2 IPRG ist in zwei unterschiedlichen Konstellationen aagfungsrelevant:
Eine Ankriipfung vonArt. 154 Abs. 1 IPRG ist entweder (1) nicht fglich, d.h. fihrt zu
keinem Ergebnis, weil der Inkorporationsort mangels fehlender Voraussetzungen nicht lokali-
sierbar ist (tatbestand$mssige Unraglichkeit der Anwendung), oder (20ifirt zur Nichtigkeit
der Gesellschaft, weil konstitutiv wirkende und zwingendérgilugnsvorschriften missachtet
worden sind (Rechtsuiidtigkeit der Gesellschaft).

b. Zur Geltung des fraus legis-Vorbehaltes im IPR-Gesetz

Vor dem Inkrafttreten des IPRG konnte nach bundesgerichtlicher Rechtsprechung die Inkorpo-
rationstheorie lediglich unter Beachtung des sog. Fiktionsvorbehaltes Geltung beanspruchen.
Nach dem Inkrafttreten des IPRG war vorerst umstritten, ob der Fiktionsvorbehalt weiterhin zu
beachten ist. Das Bundesgericht hat in der Folge klargestellt, dass die mangelnde Einbeziehung
des,fraus legis-Vorbehaltes” in das zehnte Kapitel des IPRG keine (versteckte) Gasstees|
sondern ein qualifiziertes Schweigen darstellt. Denn der Fiktionsvorbehalt ist weder mit der
Entstehungsgeschichte, noch mit dem Wortlaut, noch mit der Systematik des IPRG vereinbar.

c. Zur Rechtswahl im IPR des Gesellschaftsrechts

Im Gesellschaftskollisionsrecht ist eine Rechtswahl gesetzlich nicht iaididh statuiert.

Bei Kapitalgesellschaften ist die Rechtswablgtichkeit zu verneinen. Bei den Gesellschaf-

ten mitiberwiegend personalistischer Struktur (Personengesellschaften) hingegen sind die ge-
sellschaftsbezogenen Innenv@thisse im Rahmen der Gestaltungsfreiheit einer Rechtswahl
zuganglich.

In bezug auf zentrale Aspekte des Aussenatriisses der Gesellschaften, wie die Haf-
tungsthematik und die Vertretung ge@éer Dritten muss die Einheit des Gesellschaftsstatuts
gewahrleistet sein; eine Rechtswahl kann in diesen Regelungsbereichen nichtirkichtsg
troffen werden.
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d. Die Geltungsgiinde des Inkorporationsprinzips

Der Vorrang der Inkorporationstheorie rechtfertigt sich mit Rechtssicherhigiidgn.

e. Abweichungen von der Regelaiipfung nach Art. 154 IPRG

e.a. Die Anwendung der Ausnahmeklausel: Art. 15 IPRG

Da die Wahl des Inkorporationsortes entsprechend dem gesellschaftsrechtlichépinks-
kriterium (indirekt) die Anwendung des Gesellschaftsstatuts ex lege bewirkt (nicht direkt, wie
bei einer eigentlichen Rechtswahl), kann nacdtH®ANDER nicht von einer Rechtswahl im
Sinne vonArt. 15 Abs. 2 IPRG gesprochen werden.

e.b. Der ordre public-Vorbehalt: Art. 17 IPRG

Das Inkorporationsrecht gelangt nicht (oder nur mit @gkerter Rechtsfolge) zur Anwen-

dung, wenn es in Widerspruch zu fundamentalen Wertungen des schweizerisches Rechts steht
und wenn das aufgrund seiner Anwendung ermittelte Ergebnis als Rechtsfolge im konkreten
Einzelfall krass ungerecht erscheint.

e.c. Die Anwendung von lois d'application in@diate: Art. 18 IPRG

Unter der Voraussetzung, dass ein schweizerischer Gerichtsstand gegeben ddt, dasth
schweizerische Recht materiell-rechtliche Normen, welche wegen ihres besonderen Zwecks
unablangig von dem durch dieses Gesetz bezeichneten Recht zwingend anzuwenden sind.

Als lois d’application imnédiate im Bereich des Gesellschaftsrecht gelten gétalish
betriebliche Mitbestimmungsregelungen.

3. Der Geltungsumfang des Gesellschaftsstatuts (Art. 155 IPRG)

Art. 155 IPRG konkretisiert durch die Aufthlung einzelner gesellschaftsbezogener Rechts-
materien den Regelungsumfang des Gesellschaftsstatuts. In diesem SiiteAerf 155

IPRG eine Abgrenzungsfunktion: Die iArt. 155 IPRG nicht abschliessend aufgddten
Regelungsbereiche werden vom Gesellschaftsstatut geregelt und unterstehen nicht einem an-
deren Statut, wie beispielsweise dem Vertrags- oder Deliktsstatut.

Nach dem Gesellschaftsstatut bestimmen sich die Gesellschaftsform sowie die rechtliche
Erscheinungsart der Gesellschaft. Dazudggeimsbesondere die Frage, ob eine Gesellschaft als
eigene juristische Pdialichkeit gilt oder nicht.

Das Inkorporationsrecht legt fest, wie (hinsichtlich des Vorganges), unter welchen materi-
ellen und formellen Voraussetzungen und wann (in bezug auf den Zeitpunkt) eine Gesellschaft
gegiindet wird. Alle Vorgange und Regelungen im Zusammenhang mit derd&ufig einer
Gesellschaft unterstehen gruatdich ebenfalls dem Gesellschaftsstatut. Sofern died&ufig
der Gesellschaftim Rahmen eines Konkurses erfolgt, sind die besonderen Regein tiéd
ff. IPRG zu beachten.

Das Gesellschaftsstatut entscheideér die Rhigkeit und den Umfang der Gesellschaft,
Rechte zu erwerben und Pflichten zu higgten.

Die Zulassigkeit im Sinne einer Berechtigung und die Voraussetzungen der Firmen- oder
Namenstragung einer Gesellschaft sowie deren inhaltliche Anforderungen beurteilt das Gesell-
schaftsstatut. Zu beachten sind in diesem Kontextdiel57 und 160 IPRG.

Die Ausgestaltung der internen Organisation der Gesellschaft hat sich nach den Rahmen-
vorgaben des Gesellschaftsstatuts auszurichten. Dieses regelégrliodsmiamentlich Rechts-
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fragen betreffend die Gesellschaftsorgane, die Statuten sowie AedsTung, das gesamte
Umfeld der Kapitalerbhung und -herabsetzung sowie die Rechnungslegung.

Rechtsfragen betreffend das interne \&this der Gesellschaft (Rechtsbeziehungen zwi-
schen der Gesellschaft und den Gesellschaftern sowie diejenigen unter den Gesellschaftern
selbst) entscheidet das Gesellschaftsstatut.

Nach dem Gesellschaftsstatut beurteilen sich nicht nur Verantwortlichkeitsklagen der Ge-
sellschafter sondern auch Verantwortlichkeitsaiispe Dritter, insbesondere derdBbiger. Es
bestimmt, unter welchen Voraussetzungen deren Ay stehen. Zu beachten ist hiet.

159 IPRG.

Die Rechtsfrage, ob Ansiiche gegen die Gesellschaft bestehen und wer diese geltend ma-
chen kann, beurteilt sich gruriitzlich nach dem massgeblichen Schuldstatut der diégtiez
chen Verlaltnisse zwischen der Gesellschaft und dem Dritten. das Gesellschaftsstatut legt hin-
gegen fest, wem die Schulden der Gesellschaft zuzurechnen sindijmdie fGesellschafts-
schulden haftbar ist.

Welcher Personenkreis aufgrund gesellschaftsrechlicher Berechtigung in welchem Umfang
die Gesellschaft vertreten kann, regelt das Gesellschaftsstatut. Zu beachten Ast.HiéB
IPRG.

4. Die Problematik der Anerkennung im internationalen Gesellschaftsrecht

Gesellschaften sind Gebilde einer bestimmten Rechtsordnung. Verlassen gesellschaftsrechtli-
che Verlaltnisse oder Beziehungen eines solchen Gebildes diese bestimmte Rechtsordnung, ist
zu beurteilen, wie eine andere betroffene Rechtsordnung dieses Gebilde beurteilt; es muss ent-
schieden werden, inwiefern diese Rechtsordnung die rechtliche Existenz eines gesellschafts-
rechtlichen Gebildes, welchem aufgrund einer anderen Rechtsordnung die Rediniggers
keit verliehen wurde, beachtet.

Den Bestand und den Umfang der Rechltsfkeit einer Gesellschaft regelt das einaghi
ge Personalstatut der Gesellschaft. Demandischen gesellschaftsrechtlichen Gebilde wer-
den durch die Anerkennung grurddzlich weder weniger noch mehr Rechte zugestanden als
ihm das Gesellschaftsstatut verleiht.

[1l.  SONDERANKNUPFUNGEN IM INTERNATIONALEN GESELLSCHAFTSRECHT

1. Uberblick

Mit den gesetzlich statuierten Sonderaiagfungen im internationalprivatrechtlichen Gesell-
schaftsrecht wird die Einheitslehre, wonach die gesellschaftsrechtlichealtviiske und Be-
ziehungen grundgzlich nach einem einheitlichen Recht zu beurteilen sind, @aklich
durchbrochen. Der Begriff Sonderarilpfungen ist im gesellschaftsrechtlichen Zusammen-
hang im IPRG weit zu verstehen und erfasst alle von der Haupignikng aufgrund des
Inkorporationsprinzips abweichende Arijgfungsvorgnge unterschiedlichster Anlkpfungs-
methoden.
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2. Gesetzlich normierte Sonderankiipfungen gesellschaftsrechtlicher Einzel-
fragen

a. Eigensindige Kollisionsregelniir Einzelfragen

a.a. Anspiiche auffentlicher Ausgabe von Beteiligungspapieren und Anleihen

Der Charakter einer eigerdstdigen allseitigen Kollisionsnorm kommt defmt. 156 IPRG

zu. Danach &nnen Anspiiche au®ffentlicher Ausgabe von Beteiligungspapieren und Anlei-
hen entsprechend der Wahl desiférs entweder nach dem Gesellschaftsstatut oder nach dem
Recht des Staates, in dem die Ausgabe erfolgt ist, geltend gemacht werden.

a.b. Das Schutzstatut von Name und Firma einer Gesellschaft

Die Berechtigung und die Voraussetzungen der Firmen- oder Namenstragung einer Gesell-
schaft sowie deren inhaltlicher Anforderungen — d.h. Bedingungen, welche die Firma zu
erfullen hat — sind, wie erdhnt, gerassArt. 155 lit. d IPRG dem Personalstatut der be-
treffenden Gesellschaft zur Regelung zugewiegeh.157 IPRG enthalt demgegeinber das
Kollisionsrecht des Schutzes von Name und Firma einer Gesellschaft im Sinmgtvdrib0

IPRG.

b. Einseitige Kollisionsnormen, die auf schweizerisches Recht verweisen

b.a. Die Haftung fir ausBndische Gesellschaften

Art. 159 IPRG unterstellt die Haftung defif eine nach aughdischem Recht gegndete Ge-
sellschaft handelnden Personen dem schweizerischen Recht, sofern digf@esatausindi-
schen Gesellschaft in der Schweiz oder von der Schweiz aubgeierdenArt. 159 IPRG
verfolgt dabei den Zweck, vor allem zum Schutz deawiger schweizerische Haftungsre-
geln bei denjenigen ausidischen Gesellschaften durchzusetzen, welche im @ksletben
den Anschein erwecken, dem schweizerischen Recht zu unterliegen.

b.b. Die Zweigniederlassung einer aésidischen Gesellschaft in der Schweiz

In der Schweiz gelegene Zweigniederlassungerdadsicher Gesellschaften werden, was den
Bereich des Register-, Firmen- und Vertretungsrechts anbelangt, aufgrund der Sonderregeln
desArt. 160 IPRG einseitig dem schweizerischen Recht unterstellit.

c. Die Einschéankung von Art. 155 lit. i IPRG durch Art. 158 IPRG

Die Regelung der Vertretung einer Gesellschaft durch ihre Organe und gesellschaftsrechtlich
vertretungsberechtigten Personen unterliegtagesart. 155 lit. i IPRG grundéitzlich dem
Gesellschaftsstatut, welches unter anderem auch den Umfang und eifigalBegrenzung

der Vertretungsmacht regelirt. 158 IPRG untersagt der Gesellschaft die Berufung auf die
Beschankung der Vertretungsmacht der gesetzlichen Vertreteagei@esellschaftsstatut, so-

fern dessen Vertretungsbesaghkungen dem Recht am gélnlichen Aufenthalt, am Sitz oder

an der Niederlassung der anderen Partei unbekannt sind.



INTERNATIONALES PRIVATRECHT 69

IV. DIE ,VERLEGUNG DERGESELLSCHAFT

1. Allgemeines zur,internationalen Sitzverlegung*

Der Begriff der,Verlegung der Gesellschaft* bzw. dgsitzverlegung“ kann mehrere unter-
schiedliche Konstellationen erfassen: Verlegung desiri@ungs-)Sitzes unter Beibehaltung
des effektiven Verwaltungssitzes; Verlegung desift@lungs-)Sitzes und gleichzeitige Verle-
gung des effektiven Verwaltungssitzes; Verlegung des effektiven Verwaltungssitzes unter Bei-
behaltung des (GINdungs-)Sitzes. Diese drei Konstellationeilssen aus schweizerischer Per-
spektive weiter derart ausgestaltet sein, dass entwedey, ®itzeerlegung” ins Ausland oder
eine, Sitzverlegung” in die Schweiz vorgenommen wird. Die Bestimmungeridefl61-164

IPRG, welche die Gesellschaftsverlegung in die Schweiz und aus der Schweiz regeln, beinhal-
ten als Grundprinzip, dass der Wechsel des Personalstatuts (Uminkorporation) unter bestimm-
ten Voraussetzungen ohne Liquidation und Néugung geschehen kann. Schwergewichtig
enthaltenArt. 161-164 IPRG eher IPR-Sachnormen denn Verweisungsregeln.

2. Verlegung des effektiven Verwaltungssitzes

Infolge der grundatzlichen Geltung des Inkorporationsprinzips kann die Verlegung des effek-
tiven Verwaltungssitzes tatbésidlich im IPRG prinzipiell nicht geregelt werden; diese Sitz-
verlegungskonstellationen sind aus schweizerischer Perspektive kollisionsrechtlich in diesem
Zusammenhang unerheblich.

3. Verlegung der Gesellschaft bzw. des (@mdungs-)Sitzes

Das IPRG behandelt den Wechsel des Gesellschaftsstatuts infolge Sitzverlegung (Uminkorpo-
ration) in zwei unterschiedlichen Ausgestaltungsarten: Verlegung der Gesellschaft vom Aus-
land in die SchweizArt. 161 f. IPRG) und Verlegung der Gesellschaft von der Schweiz ins
Ausland Art. 163 f. IPRG).

a. Die Gesellschaftsverlegung vom Ausland in die Schweiz

Art. 161 Abs. 1 IPRG normiert die Voraussetzungen, unter welchen die Immigration einer
aushndischen Gesellschaft zugelassen ist:

> Gestattung durch das a@sbische Recht;
> Erflllung der Voraussetzungen des @mslischen Rechts;
> Maglichkeit zur Anpassung an eine schweizerische Rechtsform.

Art. 161 Abs. 2 IPRG gestattet eine Unterstellung unter schweizerisches Recht in gewissen
Fallen auch ohne Eiitllung der Voraussetzungen in Abs.Art. 161 Abs. 3 IPRG sieht vor,

dass das Grundkapital nach schweizerischem Récldi¢ entsprechende Rechtsform gedeckt

sein muss (Schutz der Schweize&Gibiger) Art. 162 IPRG regelt den Zeitpunkt, ab dem eine
Gesellschaft dem schweizerischen Recht untersteht. Dabei ist zu unterscheiden, ob es sich um
eine in der Schweiz eintragungspflichtige Gesellschaft handelt oder nicht.
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b. Verlegung der Gesellschaft von der Schweiz ins Ausland

Eine emigrationswillige und bisher dem schweizerischen Statut zugeordnete Gesellschaft kann
unter den inArt. 163 Abs. 1 lit. a—c IPRG vorgesehenen materiellen Voraussetzungen einen
Wechsel des Gesellschaftsstatuts vornehmen:

> Erfullung der Voraussetzungen nach schweizerischem Recht;
> Fortbestand nach adsidischem Recht;
> Aufforderung der Ghubiger, bestehende Angghe anzumelden.

Regelungsgegenstand vémt. 164 Abs. 1 IPRG ist das Verfahren zur &schung der emi-
grierenden Gesellschaft im Handelsregister, welche bewirkt, dass das schweizerische Recht
grundsitzlich nicht mehr als Gesellschaftsstatut gilt.

V. DIE GRENZUBERSCHREITENDEFUSION

1. Dieinternationalen Fusionskonstellationen

Das IPRG entélt keine unmittelbare Regelung betreffend die internationale Fusion. Der
grenZiberschreitende Fusionstatbestand kann in der Ausgestaltung einer Absorption oder ei-
ner Kombination vorliegen. Im Hinblick auf die Rechtsanwendungsproblematik ist es sinnvoll,
die Fusion eines aushdischenibertragenden Rechtatrers mit einer schweizerischen auf-
nehmenden Gesellschaft sowie die Fusion einer schweizeristieriragenden Gesellschaft

mit einem ausindischen aufnehmenden Reclitgar zu unterscheiden. Unabitgig davon, in
welchem Staat die aufgrund der Durghfung einer Kombinationsfusion neu zuigdende
Gesellschaft errichtet wirdaést sich die rechtliche Ordnung der Immigrations- und Emigrati-
onsfusion dem Grundsatze nach analog anwenden.

2. Grundsatzliches zum Fusionskontrollrecht

Fur die Regelung des Instituts der internationalen Fusimkn zwei grundgzlich verschie-

dene kollisionsrechtliche Adsze herangezogen werden: Einerseits die Einzeltheorien, wel-
che den Vorgang der Fusion volluarfglich einem einzigen Statut zur Regelung zuweisen
und andererseits die Vereinigungstheorie, welche beide betroffenen Gesellschaftsstatute ku-
mulativ beachtet. Die Formen der Einzeltheorie widersprechen insofern der Konzeption des
Gesellschaftsrecht im IPRG, als atig. 155 lit. b, e, f IPRG die eigensindige Regelungs-
zustindigkeit der Personalstatute der beteiligten Redclgstr fir einzelne Rechtsfragen des
internationalen Fusionstatbestandes abgeleitet werden muss.

3. Das anwendbare Recht in Teilaspekten des Fusionstatbestandes

a. Zulassigkeit der internationalen Fusion

Die Zulassigkeit der internationalen Fusion beurteilt sich nach dem jeweils kollisionsrechtlich
eigenséndig ermittelten Recht, welches auf dibertragende und die aufnehmende Gesell-
schaft anzuwenden ist, und setzt somit die Zustimmung aller beteiligten Gesellschaftsstatute
voraus.
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b. Voraussetzungen der internationalen Fusion

Die fusionswilligen Gesellschaftenimsen die von ihrem Gesellschaftsstatut statuierten Vor-
aussetungen der internationalen Fusiofléh.

c. Glaubigerschutz

Fur die Regelung des Schutzes der von internationalen Fusionskonstellationen betroffenen
Glaubiger sind alle beteiligten Gesellschaftsstatute kumulativ anzuwenden.

d. Fusionsvertrag

Der Fusionsvertrag hat die zwingenden inhaltlichen Anforderungen aller an der Fusion betei-
ligten Personalstatute der Gesellschaften zu beachten. Die Form des Vertrages richtet sich nach
Art. 124 IPRG.

e. Wirkungen der internationalen Fusion

Die Ordnung der Wirkungen der grditzerschreitenden Fusion isirfjede beteiligte Gesell-
schaft ihrem urspimglichen Statut zu entnehmen.

22. Das LuganoUbereinkommen

Ubersprungen.

23. Die neuen Konventioneniber die internationale Rechtshilfe in
Zivilsachen

Ubersprungen.

24. Internationales Zwangsvollstreckungsrecht, insbesondere An-
erkennung ausbndischer Konkurse und Nachlassvertage

|. UBERSICHTUBER DAS INTERNATIONALE ZWANGSVOLLSTRECKUNGSRECHT

Die heutige Ordnung des internationalen Privatrechtsverkehrs setzt voraus, dass es in jedem
Staat ein funktionierendes Zwangsvollstreckungsrecht gibt, mithilfe dessen Entscheidungen
in Zivil- und Handelssachen auch gegen den Willen der schuldnerischen Partei durchgesetzt
werden Knnen. Nur vor diesem Hintergrund versteht es sich, dass sich das IPR und das IZ-
PR hauptachlich auf die drei Fragenkreise der direkten Gerichtgngigkeit (Zushndigkeit

fur das Erkenntnisverfahren), anwendbares Recht und Anerkennung und Vollstreckungbarer-
klarung ausindischer Entscheidungen konzentrierénnen. Ist ein auahdischer Entscheid

fur vollstreckbar erkirt worden (Exequatur), kann er im Inland gruaitdich gleich, d.h. mit
denselben Zwangsmitteln vollstreckt werden wie ein entsprechen@edisther Entscheid.
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Das IPRG und das Lugbefassen sich nur mit den inhaltlichen Voraussetzungen und teilweise
mit dem Verfahren der Vollstreckbare&klng (Exequatur), nicht mit der Zwangsvollstreckung
selber. Eine Sonderstellung in diesem Zusammenhang nimmt jedoch der Konkurs ein, da dort
das gesamte Verdgen betroffen ist.

[I. DIE RUCKSICHTNAHME AUF AUSLANDSRECHTLICHE BEZUGE IN DER EIN-
ZELZWANGSVOLLSTRECKUNG (SPEZIALEXEKUTION)

Eine allgemeine Theorie der internationalen Zwangsvollstreckung unter Einbezug der sog.
Einzel- oder Individualvollstreckung gibt es ebensowenig wie Normen ddsexfechts oder

des Staatsvertragsrechts, mit welchen nach generell-abstrakten Kriterien eine einzelne Zwangs-
vollstreckung in die Kompetenz des einen oder des anderen Staates daelegt Bs ist einzig

der WOlkerrechtliche Territorialdtsprinzip zu beachten.

Im allgemeinen knnen daher gleichzeitig in mehreren Staaten Einzelzwangsvollstreckun-
gen parallel fir dieselbe Forderung durchgéft werden, bis die Schuld einmal, aber voll ge-
deckt ist. Es gibt grunddzlich keine der doppelten Litispendenzaftfjigkeit) entsprechende
Einrede, wohl aber allenfalls die Einrede des Rechtsmissbrauchs.

Die Zustindigkeitsabgrenzung des schweizerischen Einzelzwangsvollstreckungsverfahren
im Verhaltnis zur Zusandigkeit ausindischer Zwangsvollstreckungsbetten erfolgt einer-
seits (fir die Vollstreckung aus Entscheidungen auf Geld- oder Sicherheitsleistung) durch das
SchKG, andererseitsi(f die Vollstreckung anderer Entscheidungen) durch das kantonale Zi-
vilprozessrecht, also nicht etwa durch das IPRG oder daflLug

[11.  INTERNATIONALES KONKURSRECHT

1. Alilgemeines

Die grundlegende Diskussion im internationalen Konkursrecht wurde unter dem, Tétel
ritorialitats- oder Universakitsprinzip?* gefihrt. Es versteht sich dabei von selbst, dass der
Gedanke des Universadlisprinzips dem Institut des Konkurses sachlich besser entspricht als
das Territorialiitsprinzip. Realistischerweise muss man aberaeimen, dass es wegen der
grundlegenden Differenzen der verschiedenen Staaterukds.Konkursprivilegien undber
die Verwaltung und Zwangsverwertung, aber aiibbr Sanierungsmassnahmen als Alternati-
ven im heutigen Rechtszustand den einzelnen Staaten nicht zumutbar ist, sich ohne weiteres
den Regeln fremden Konkursrechts zu unterziehen bzw. unbesehen von Interessé&ubler Gl
ger, die im eigenen Staat leben, der fremden Konkursverwaltung volle Rechtshilfe zu leisten.
Es war daher folgerichtig, dass die Staaten im letzten Jahrhundert, vom Terrétsialit
prinzip ausgehend, mittels bilateraler Staatségerdes Universaditsprinzip im Verfltnis zu
nahestehenden anderen Staaten angestrebt haben.

2. Inder Schweiz ausgesprochener Konkurs

Das SchKG geht, was in der Schweiz ausgesprochene Konkurse anbelangt, vom Grundsatz
des Universalismus aug\ut. 197 Abs. 1 SchKG). Eine andere Frage ist diejenige nach der
Durchsetzbarkeit dieser Sicht im Vélinis zu anderen Staaten.
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3. Anerkennung auskndischer Konkurse; Durchfiihrung eines ,, Anschluss®-
Konkurses fur in der Schweiz gelegene Verragenswerte

Die Stellung der in der Schweiz wohnhaftenaGbiger in einem im Ausland durchgiirten
Konkurs richtet sich nach asidischem Konkursrecht.

Im schweizerischen IPRGA(t. 166—174) werden einzig die Anerkennung aastlischer
Konkursdekrete in der Schweiz und deren Rechtsfolgen geregelt. Mit der neuen Regelung
im IPRG wird ein wichtiger Schritt in die Richtung des Universaprinzips getan; zwar
wird damit nicht einer auahdischen Konkursbénde der Zugriff zu in der Schweiz gelege-
nen Verndgenswerten gestattet, aber die Duithiting eines den ausidischen Hauptkonkurs
erganzenden Nebenkonkurses (auch Mini-, Anschluss- oder Parallel-Konkurs genannt) in der
Schweiz fihrt zu einem rechtspolitisch gleichwertigen und soaméatspolitisch akzeptablen
und auch praktikablen Ergebnis.

Zur Regelung im IPRG im einzelneil{erblicksnassig):

> Art. 166 Abs. 1 IPRG legt fest, unter welchen Voraussetzungen eingndikches Kon-
kursdekret anerkannt werden kann;

> Art. 167-169 IPRGregeln das Anerkennungsverfahren im einzelnen;

> Art. 170 Abs. 1 IPRG halt fest, dass die haugtshliche Wirkung der Anerkennung
des ausindischen Konkursdekretes darin besteht, dasdds in der Schweiz gelegene
Vermdgen des Schuldners die konkursrechtlichen Folgen des schweizerischen Rechts
ausgebst werden;

> Art. 170-174 IPRG statuieren Sonderregeln, die im gruatidich nach SchKG abzuwi-
ckelnden (Teil-)Konkurs zu beachten sind.

4. Nachlassvertiage
Die Schweiz kennt kein umfassendes Unternehmungssanierungsrecht, sondern nur das Instru-
ment der Nachlassvedége Art. 305 ff. SchKG). Wieweit schweizerische Nachlassvage im

Ausland anerkannt werden, beurteilt sich nachaudischem IZPR. it ausndische Nach-
lassvertage istArt. 175 IPRG massgebend.

25. Internationale Schiedsgerichtsbarkeit

Ubersprungen.



